
Γεωργία Ίωαννίδου-Μπιτσιάδου

’Απόψεις σχετικά μέ τό άγροτικό καθεστώς στή Θεσσαλία
στά μέσα τού 19. αιώνα





1. Où έπιστημονικές έρευνες γύρω από τήν γεωργική ιστο- 
ρία τής Θεσσαλίας κατά τσύς χρόνους τής Τουρκοκρατίας, καί 
κυρίως μετά τίς μεταρρυθμίσεις του Τανζιμάτ, είναι πολύ πε­
ριορισμένες*. Πολύτιμες καί άξιόπιστες ειδήσεις γιά τή μελέ­
τη τής περιόδου αύτής μάς παρέχουν οι έκθέσεις των προξένων 
τής Θεσσαλονίκης καί των άλλων πόλεων του τουρκοκρατούμενου 
ελληνισμού. Βασιζόμενοι στίς εκθέσεις τού Γάλλου προξένου στή 
Θεσσαλονίκη Ed. Grasset στά τέλη τού 18501, καί ίδιαίτέρα στήν 
μακροσκελή έκθεση τού "Αγγλου προξένου τής Θεσσαλονίκης Char­
les Blunt πού γράφτηκε στή Λάρισα τήν 1 'Ιουλίου 1854* 1 2, θά 
προσπαθήσουμε νά άντλήσουμε ορισμένα στοιχεία γιά τήν έγγειο 
ιδιοκτησία, τό καθεστώς των άγροτικών σχέσεων, καί κυρίως γιά 
τά βάρη τής επιστασίας καί τό ρόλο τού σούμπαση στή Θεσσαλία 
στά μέσα τού 19ου αιώνα.

'Από τό φθινόπωρο τού 1853 ή Τουρκία έχει έμπλακεΐ σέ 
πόλεμο μέ τή Ρωσία. Στό θεσσαλικό χώρο, δπως καί σ'όλες τίς 
επαρχίες τής 'Οθωμανικής Αυτοκρατορίας μαίνονται οι επαναστά­
σεις3, ενώ ή Πύλη άντιμετωπίζει νέες ταμειακές δυσχέρειες καί 
προσπαθεί μέ καταπιεστικά μέσα νά είσπράξει τούς φόρους4.

* ’Ανακοίνωση στο Β ' Διεθνές Συνέδριο Θεσσαλικών Σπουδών (Λάρισα-Βόλος, 
17-21 Σεπτ. 1980), το όποιο διοργάνωσε ή 'Ιστορική χαί Λαογραφική 'Ε­
ταιρεία των θεσσαλών.

1. Α.Μ.Α.Ε. (= Archives du Ministère des Affaires Etrangères), C.C. ( = 
Correspondance Consulaire), Salonique, vol. 24, ff. 083-100.

2. F.O. (= Foreign Office) , Embassy and Consular Correspondance - 19 5 , vol. 
435, ff. 359-372.

3. Γιά τήν επανάσταση του 1854 στή Θεσσαλία βλέπε τή διδακτορική διατρι­
βή τοΰ Δημ. Κουτρουμπα, 'Η έπανάστασις του 1854 
καί αϊ έν θεσσαλίςι ιδία επιχειρήσεις 
(Βιβλιοθήκη Σοφίας Ν. Σαριπόλου, άρ. 33), ’Αθήνα 1976.

4. Νά τί ακριβώς αναφέρει χαρακτηριστικά γύρω άπο' το θέμα αυτά, ό Γάλλος 
Πρόξενος ED. Grasset: "'Η Θεσσαλία είναι μία από τίς πιο ωραίες καί 
πιο πλούσιες έπαρχίες τής ’Οθωμανικής Αυτοκρατορίας, αλλά ή κακή δι­
οίκηση διαχυβευει όλα τά στοιχεία τής προόδου. "Αλλωστε λέγουν δτι 
υπάρχει συνεννόηση ανάμεσα στους προύχοντες Τοόρχους καί Ελληνες νά 
καταστρέφουν τή γή αυτή, καί όμως παρά τήν άθλια κατάσταση που έπι-
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‘Ο μεγάλος βεζύρης της Τουρκίας Μουσταφά Ρεσίτ Πασάς μέ 
τό διάταγμα τοΰ Τανζιμάτ "Χατι Σερίφ" (Hatti Serif) τοϋ Γκι- 
ουλχανέ τό 1839, όπως είναι γνωστό, εγκαινίασε μιά μακροχρό­
νια περίοδο μεταρρυθμίσεων, πού απόβλεπαν στην διάσωση της 
οθωμανικής αυτοκρατορίας καί άνταποκρίνονταν στί ς άνάγκες καί 
στίς τάσεις τής εποχής5. Παρόλο πού στίς διατάξεις τοΰ "Χατι 
Σερίφ τοΰ Γκιουλχανέ" περιλαμβάνονταν όγγυήσεις γιά τή ζωή, 
τήν τιμή καί τήν περιουσία όλων των υπηκόων τοΰ Σουλτάνου,α­
νεξάρτητα άπό φυλή ή θρήσκευμα, καί υποσχέσεις γιά παροχή όρ- 
θολογιστικοΰ καί δικαίου συστήματος φορολογίας καί στράτευ­
σης, μολαταΰτα σ'όλόκληρη τήν 'Οθωμανική Αυτοκρατορία, καί ι­
διαίτερα στό θεσσαλικό χώρο, τό Τανζιμάτ δέ στάθηκε δυνατό νά 
μεταβάλλει τις γεωργικός σχέσεις πού προϋπήρχαν. Έτσι έξη- 
γεϊται γιατί δ χριστιανικός πληθυσμός τής Θεσσαλίας, στάμέσα 
ακριβώς τοΰ 19ου αί., δέν όπαφε νά ζεΐ κάτω άπό τήν πίεση καί 
τήν εκμετάλλευση. Ό Γάλλος άρχαιολόγος Leon Heuzey πού επι- 
σκέφθηκε τή Θεσσαλία τό 1858, δηλ. μετά τήν έκδοση τοΰ Χάτι 
Χουμαγιούν (Hatt-i Hümayun), διαπίστωσε ότι, παρά τις λίγες 
βελτιώσεις στή ζωή τών κατοίκων, ή δουλοπαροικία δέν είχε κα- 
ταργηθεϊ καί ό άφέντης τοΰ τσιφλικιοΰ μεταχειριζόταν όπως καί 
πριν τούς χριστιανούς κολλίγους του6. 'Αλλά καί στίς εκθέ­

κρατοϋσε ό Αϋτοκρατοριχός θησαυρός αποκόμιζε ετήσια άπό τη Θεσσαλία 
περισσότερα άπό 40 έχατομμύρια πιάστρα. (Α.Μ.Α.Ε., C.C. Salonique, 
vol. 24, ff. 92).

5. Γιά τις τουρκικές μεταρρυθμίσεις τοϋ 19ου αιώνα υπάρχει πλούσια ξένη 
Βιβλιογραφία, ένδειχτιχά μνημονεύουμε: Ε. Engelhardt, La Tur­
quie et le Tanzimat, ou histoire des 
réformes dans l'Empire ottoman depuis 
1826 j u s q u'à nos jours. Vol. I-II, Paris 1882-1884, 
Kemal H. Karpat, Turkey's Politics. The Tran­
sition to a Multi-Party System, Prince­
ton N.J., 1959, B. Lewis, The Emergence of Mo­
dern Turkey, London 1961, R.H. Davison, Reform i n 
the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton N.J., 
1963, St. J. Shaw and E.K. Shaw, History of the Ot­
toman Empire and Modern Turkey, vol. 
I-II Cambridge University Press 1977.

6. '0 Γάλλος άρχαιολόγος Leon Heuzey που έπισχέφθηχε τη Θεσσαλία, δια­
πιστώνει ότι στά 1858 ή δουλοπαροικία δέν εχει καταργηθεϊ και ό άφέ­
ντης τοϋ τσιφλικιού μεταχειρίζεται όπως και πριν τους χριστιανούς 
κολλίγους του. 8λ. Leon Heuzey, Excursion dans la
Thessalie, Paris 1927, p. 76, Πρβλ. Halil İnalcık, " L'
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σεις των προξένων, πού άναψέραμε παραπάνω, διαπιστώνεται τό 
μέγεθος της ασυδοσίας καί έπισημαίνεται ή καταπιεστική φορο­
λογική πολιτική των διοικητικών υπαλλήλων, καθώς καί ή ευκο­
λία μέ τήν όποια οι μπέηδες υποχρέωναν τούς υπηκόους τούς νά 
πληρώσουν τούς φόρους πού στήν Ευρώπη πλήρωναν οί ιδιοκτή­
τες7 .

Τά νεωτεριστικά μέτρα τής Πύλης προκάλεσαν ποικίλες α­
ντιδράσεις καί σέ γενικές γραμμές ξεσήκωσαν περισσότερο απο­
δοκιμασία παρά ενθουσιασμό. Ή άποδοκιμασία ήταν μεγαλύτερη 
ανάμεσα στούς μωαμεθανούς Τούρκους, πού άπό πεποίθηση ά,ντι- 
δροΰσαν σέ κάθε νεωτερισμό. Οΐ κοτσαμπάσηδες πάντοτε φρόντι­
ζαν ν'άντιστέκονται στήν έπιρροή τής Πύλης, γι'αύτό σ'άντί- 
θεση πρός τό Τανζιμάτ, πού τελείως εξάλειφε τή βία καί τίς 
καταχρήσεις των απεσταλμένων τής τουρκικής κυβέρνησης, έδωσαν 
ουσιαστική δύναμη στά κοινοτικά συμβούλια (Medjli), γιά νά 
διαφυλάξουν τά ατομικά συμφέροντά τους8.

Τό ειδικό καθεστώς τών γαιών στή Θεσσαλία καί οΐσχέσεις 
των τσιφλικούχων καί τών γεωργών ήταν ή πηγή τών μεγάλων κα­
ταχρήσεων καί τής εκμετάλλευσης του πληθυσμού. Οι διατάξεις, 
πού καθόριζαν τήν γαιοκτησία καί ιδιαίτερα αυτές πού ά,ναφέ- 
ρονταν στό είδος καί στήν κυριότητα τών γαιών τής οθωμανικής 
αυτοκρατορίας, καθώς καί οί φορολογικές υποχρεώσεις τών γεωρ­
γών, μουσουλμάνων καί χριστιανών, δέν ήταν σαφείς. Διχογνω­
μίες ώς πρός τόν χαρακτηρισμό τών διαφόρων κατηγοριών τώνγαι- 
ών, τήν προέλευση καί τόν καθορισμό τών γεωργικών φόρων, τήν 
κοινωνική υπόσταση τών γεωργών κ.λ.π. παρατηρούνταν δχι μόνο 
ανάμεσα στούς εύρωπαίους συγγραφείς, άλλά καί στούς ίδιους 
τούς 'Οθωμανούς, δπως μαρτυρούν οί κατά καιρούς εκθέσεις τών 
άνωτέρων οικονομικών υπαλλήλων καί οί γνωμοδοτήσεις νομοδι­
δασκάλων9. Γενικά ή οθωμανική πολυμορφία έπέτρεπε τήν συνύ­
παρξη επί τού ίδιου έδάφους τριών ύπερτιθεμένων εμπραγμάτων 
δικαιωμάτων. Πρώτα πρώτα ή ψιλή κυριότητα του δημοσίου εξα­
σφάλιζε τό αναπαλλοτρίωτο τών κτημάτων. Δεύτερο δ τσιφλικού­

Empire Ottoman", Actes du premier Congrès Internatio­
nal des Etudes Balkaniques et Sud-Est Europënnes,vol. III (Histoire) 
ve-XVe ss.; XVe-XVIIe ss., Sofia 1969, p. 75-103.

7. F.O. 195/435, ff. 359.

8. A.M.A.E., C.C., Salonique, vol. 24, ff. 092.

θΝδ.Κ. Τσοποτός, Γη καί γεωργοί τής Θεσσα­
λίας κατά τήυ τουρκοκρατίαν, έπί τή 
βάσει ιστορικών πηγών, Βόλος 1912, σ. 47-8.
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χος είσέπραττε, άπό τό ίδιο του τό κτήμα, τό 1/2 ή τό1/3 του 
καθαρού προϊόντος, σάν "έπαθλο" του εδάφους. Τέλος, τρί­
το, ô χωρικός πάνω στό ίδιο πάντοτε κτήμα άπολά.μβανε τό ιδιό­
τυπο έμπράγματο ισόβιο κληρονομητό καί αναπαλλοτρίωτο δικαί­
ωμα επικαρπίας τοΰ "τεσσαρούφ", τό δποΐο τόν προστάτευε άπό 
κάθε ενδεχόμενη άποβολή10 11 12.

Σύμφωνα μέ τά αγγλικά αρχεία, μπορούμε νά ταξινομήσουμε 
σέ τρεις κατηγορίες την έγγειο ιδιοκτησία στή Θεσσαλία στά 
μέσα τοΰ 19ου αί. Στην πρώτη κατηγορία 
έχουμε τά κεφαλοχώρια, δηλ. τις κοινότητες πού οι γαΐεςτους, 
μολονότι άνήκαν στούς χωρικούς, ήταν φόρου υποτελείς στόν 
σουλτάνο. Οι "έλεύθεροι γεωργοί", οι όποιοι εκμεταλλεύονταν 
τις γαΐες αύτές, όφειλαν νά καταβάλλουν μόνον φόρους όπως τή 6ε- 
κάτη, τό "τεμετοϋ βεργκιοϋ"11, δηλ. τόν φόρο έπιτηδεύματος 
πού κατά τόπους αντιστοιχούσε άπό 10 έως 25 % τής άξίας1 2,καί 
άλλους φόρους. 0ί κάτοικοι των κεφαλοχωρίων δέν είχαν υπο­
χρέωση νά διαμοιράζονται τά κέρδη τους μέ τό σουλτάνο. Τά κε­
φαλοχώρια πού είναι κτισμένα στις κατωφέρειες των βουνών,βρί­
σκονταν στόν "Ολυμπο, στην Όσσα, στό Πήλιο καί στά Άγραφα. 
Στην ίδια κατηγορία μπορούμε νά κατατάξουμε καί τά τουρκικά 
χωριά των Κονιάρων, πού ήταν γενικά κτισμένα στούς πρόποδες 
των βουνών καί πού είχαν τις ίδιες υποχρεώσεις, δηλ. πλήρωναν

10. Γιά τό γαιχτητικό σύστημα στά χρόνια τής τουρκοκρατίας, Βλ. Κώστας 
Βεργόπουλος, Τό αγροτικό ζητημα στην ‘Ελ­
λάδα. 'Η κοινωνική ενσωμάτωση τής Γε­
ωργίας, 8' έκδοση, ‘Αθήνα 1975, σ. 54-69.

11. "'Υπήρχαν δύο είδη φόρου έπιτηδεύματος "ό παντε'ντ" και ό "τεμεττοΰ". 
‘0 μεν πρώτος επιβάλλονταν έπι τής άσχη'σεως έπιτηδεύματος και ήταν 
πάγιος (κατά τις κατηγορίες των έπιτηδευμάτων" ό δε' "τεμεττοΰ" έπι 
τοΰ έτησύου εισοδήματος των άσκούντων έμποριαν τε'χνην και Βιομηχα­
νίαν" κατά τη διατύπωση τοΰ άρθρ. 4 τοΰ Νόμου "Περί κτηματικού φό­
ρου καί τεμεττοΰ" τής 5 Ζηλκαδέ (1303) (6 Αύγούστου 1885), Βλ. Δ. 
Νικολαίδου, ‘Οθωμανικού Κώδικες, σ. 3845. Γιά 
τό φορολογικό σύστημα στά χρόνια τής τουρκοκρατίας στό Θεσσαλικό χώ­
ρο, Βλ. Ν.Ι. Πανταζόπουλος, Κοινοτικός Βιος εις 
την θετταλομαγνησιαν έπι Τουρκοκρα­
τίας, (άνάτυπον), ’Επιστημονική' ‘Επετηρι'ς Σχολής Οικονομικών ‘Ε­
πιστημών, Τόμος ΙΔ'-γ', Χαρμόσυνον Δημητρι'ψ I. Καρανι'κα, Θεσσαλονίκη 
1967, σ. 30-40.

12. Ν.Ι. Πανταζόπουλος, Κοινοτικός Βιος εις την 
θετταλομαγνησιαν έπι Τουρκοκρατίας, 
σ. 32.
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μόνον φόρους13. Στά 1850 ή Θεσσαλία αριθμούσε 864 έλληνικά 
χωριά, άπό τά όποια τά 517 ήταν τσιφλίκια, δηλαδή ατομικές ι­
διοκτησίες πού ανήκαν γενικά σέ Τούρκους καί τά 347 κεφαλο­
χώρια, δηλαδή ανεξάρτητες αυτονομίες καί 76 τουρκικά χωριά, 
κι'αυτά κεφαλοχώρια14 15.

Οι δυσβάστακτες φορολογικές υποχρεώσεις εξαθλίωναν όχι 
μόνο τούς χωρικούς, άλλά καί τίς κοινότητες, οι όποιες ανα­
γκάζονταν νά συνάπτουν δάνεια ή καλλίτερα νά κάνουν χρέη, ά- 
τομικά διανεμημένα, τά λεγάμενα μπόρτζια. Τό μουκαντέμ 
μπόρτζι (= καθυστερημένο χρέος) ήταν τό χρέος των κε­
φαλοχωρίων1 5 . Τά κεφαλοχώρια έπεφταν συχνά στά χέρια των το­
κογλύφων, επειδή οι έλεύθεροι γεωργοί χρειάζονταν χρήματα γιά 
νά πληρώσουν τούς καθυστερημένους φόρους πού όφειλαν στήν Πύ­
λη ή γιά νά καλύφουν τά έξοδα πού οί κοινότητες ήταν υποχρεω­
μένες νά κάνουν, όπως π.χ. άμοιβές δασκάλων, έξοδα υποδοχής, 
έξοδα των Κοινοτήτων στήν Κωνσταντινούπολη κ.λ.π. Οίπροεστοί 
των κοινοτήτων δανείζονταν μυστικά, δήθεν γιά λογαριασμό τής 
κοινότητάς τους,διάφορα ποσά, τά όποια όμως μοιράζονταν με­
ταξύ τους. Στή συνέχεια έριχναν τό χρέος αυτό άναλογικά στις 
οικογένειες των κοινοτήτων άπαιτώντας μέ άπειλές καί έκβια- 
σμούς τήν καταβολή τής άντίστοιχης χρεωστικής μερίδας16.

Τά μπόρτζια λοιπόν προέκυπταν άπό τήν κακή 
διοίκηση των προκρίτων καί των κοτζαμπάσηδων, οί όποιοι πλού­
τιζαν χρεώνοντας τά χωριά τους. Στήν πραγματικότητα όμως ή 
επιβολή του μουκαντέμ μπόρτζι δέν έφαρ- 
μοζόταν ποτέ μέ ορθά κριτήρια καί σέ καμιά περίπτωση σύμφωνα 
μέ τήν οικονομική κατάσταση τών χωρικών' γι'αύτό καί οί κά­
τοικοι πολλών χρεωμένων κοινοτήτων έπειδή έβλεπαν κάθε χρόνο 
νά αυξάνεται τό άτομικό διανενημένο χρέος τους, γιατί εξο­
φλούσαν διαρκώς τούς τόκους, πωλούσαν τά κτήματά τους καί 
πλήρωναν τό ποσό πού άντιστοιχοΰσε άτομικά στόν καθένα. ΤΗταν

13. Γιά τήν ακρίβεια τών γεγονότων αυτών βλ. ’Α. Βακαλόπουλου, ιστο­
ρία του νέου έλληνισμοΰ εκδ. Β', τ. 1, σ. 
274-278 καί άλλου passim.

14. Α.Μ.Α.Ε., C.C., Salonique, vol. 24, ff. 091. '0 Γάλλος πρόξενος ED. 
Grasset αναφέρει ότι στά μέσα του 19ου αϊ. ό πληθυσμός της Θεσσαλίας 
ανέρχονταν σέ 350.000-400.000 κατοίκους, άπό τους όποιους οί 70.000 
ήταν Τούρκοι καί οί υπόλοιποι Ελληνες.

15. F.O. 195/435, ff. 360.

'Ί6. F.O. 195/435, ff. 350 πρβλ. Βαγγέλης Σκουβαρας, Τό χρονικό
τής Συκής. Σελίδες άπό τήν τουρκο­
κρατούμενη Μαγνησία, Βόλος 1959, σ. 37.
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6 μόνος τρόπος γιά νά άποφύγουν τις αγγαρείες καί τις φυλακί­
σεις. Πολλές κοινότητες ακολουθούσαν τήν ίδια τακτική καί α­
παλλάσσονταν άπό τό μουκαντέμ μπόρτζι17.

Τό μουκαντέμ μπόρτζι υπήρχε πολύ πρίν άπό τή θεσμοθέτηση 
των μεταρρυθμίσεων. ”Ως τά 1849 ô τόκος γιά τά καθυστερημένα 
χρέη ήταν 20 % περισσότερος άπό τόν τόκο πού πλήρωναν ol χω­
ρικοί στους σουμπασήδες, ή καλύτερα στούς έπιχειρηματίες^ οι 
όποιοι ξοφλούσαν στούς διάφορους δανειστές τά ποσά πού όφει- 
λαν οι κοινότητες καί άποκόμιζαν έτσι κέρδος 25-30 %18. Οι 
προξενικές εκθέσεις μας δίνουν ενδιαφέροντα στοιχεία γιά 
τό ξεχωριστό χρέος των κεφαλοχωρίων στά 1354. 'Ιδιαίτερα 
τονίζεται στίς εκθέσεις αύτές, ότι ήταν άνάγκη ή Τουρκι­
κή κυβέρνηση νά εξετάσει καλά τήν ιδιορρυθμία πού παρου­
σίαζε τό μουκαντέμ μπόρτζι γιατί ήταν ενα χρέος πού στη- 
ριζόνταν στίς καταχρήσεις καί στίς αύθαιρεσίες των τουρ­
κικών τοπικών άρχών. “Ο Charles Blunt άναφέρει χαρακτη­
ριστικά ότι τό τμήμα του Όλύμπου, πού περιλαμβανόταν στό 
πασαλίκι τής Θεσσαλίας καί άποτελοϋνταν άπό 25 κοινότητες, ο­
φείλε σέ μουκαντέμ μπόρτζι περίπου 1 εκατ. πιάστρα. 'Ακόμη 18 
κοινότητες τής "Οσσας όφειλαν 700.000 πιάστρα, ένώ τά 24 χω­
ριά τοΰ Πηλίου όφειλαν σέ μουκαντέμ μπόρτζι 2.000.000 πιά­
στρα. 'Επιπλέον οι κάτοικοι τών χωριών αυτών όφειλαν σέ μου­
καντέμ μπόρτζι, άτομικά διανεμημένο, 1.500.000 πιάστρα. 'Α­
ντίθετα, τονί ζε ι δ Γάλλος πρόξενος, τά 'Αγραφα μιά περιοχή μέ 
64 χωριά δέν όφειλαν κανένα χρέος σέ μουκαντέμ μπόρτζι19.

Στά 1854, κατά τή διάρκεια τοΰ Κριμαϊκού πολέμου, οι ι­
θύνοντες τής τουρκικής αυτοκρατορίας, κατά πάσα πιθανότητα ε­
πειδή εϋχαν άνάγκη άπό χρήματα, έφήρμοσαν διαφορετικά μέτρα 
καί υποχρέωσαν τούς κοτζαμπάσηδες νά πληρώσουν τά χρέη τών 
κεφαλοχωρίων. "Ετσι όσοι άπό τούς κοτζαμπάσηδες συγκέντρωσαν 
τά άπαιτούμενα ποσά, πρίν άπό τίς έξεγέρσεις τοΰ 1854, δια­
σώθηκαν άπό οικονομική καταστροφή, ένώ, όσοι άμέλησαν νά κα­
ταβάλουν έγκαιρα τό άνάλογο ποσό, υποχρεώθηκαν, μετά τήν κα­
θιέρωση τοΰ νέου μέτρου, νά πληρώσουν μέ δικά τους χρήματα2°.

Στή δεύτερη κατηγορία έχουμε τά 
ίμλάκια, δηλαδή τήν έγγειο ιδιοκτησία τοΰ στέμματος, ή όποια 
δημιουργήθηκε άπό δημεύσεις γαιών ή άπό γαΐες πού περιήλθαν

17. F.O. 195/435, ff. 360

18. F.O. 195/435, ff. 360

19. F.O. 195/435, ff. 361

20. Βαγγέλης Σκουβαρας 
37-8.

»
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στήν κατοχή τής Πύλης μετά τόν θάνατο γαιοκτημόνων πού άπο- 
βίωσαν χωρίς νά άφήσουν νόμιμους κληρονόμους. 'Από τά αγγλι­
κά αρχεία άντλοΰμε τήν πληροφορία ότι 6έν ήταν επιτρεπτή ή 
πώληση γαιών τοΰ στέμματος σέ ιδιώτες21.

Ή πολιτική διοίκηση τών κατοίκων τής κατηγορίας αυτής 
όσο καί οι αγροτικές σχέσεις τών καλλιεργητών καί τών διοικη­
τών - διαχειριστών ήταν πλημμελείς, κυρίως γιατί ή Πύλη εμπι­
στευόταν τή διοίκηση τών 'Ιμλακίων σέ πρόσωπα άπληστα γιά 
κέρδος, τά όποια άντί νά ένδιαφέρονται νά βελτιώσουν τήν δια­
βίωση τών καλλιεργητών, φρόντιζαν πάντοτε νά τούς επιβαρύνουν 
μέ αύθαίρετους φόρους καί νά τούς έκμεταλλεύονται. Πηγή τών 
καταχρήσεων αύτών ήταν ό τρόπος διορισμού τών διαφόρων διοι­
κητών. Διορίζονταν άπό τήν Γενική Διοίκηση τής Θεσσαλίας σύμ­
φωνα μέ δική της επιλογή ή καί μετά άπό πρόταση τών κατοίκων 
τής περιφέρειας. Ή άμεση καί ή έμμεση δωροδοκία επικρατούσε 
σ'αυτούς τούς διορισμούς. Τό μεγαλύτερο όμως μειονέκτημα σ' 
αυτήν τήν διοικητική οργάνωση ήταν ότι άσκοΰσαν τά καθήκοντά 
τους αμισθί. Δηλ. κατά κάποιο τρόπο ήταν εξουσιοδοτημένοι νά 
διαπράττουν καταχρήσεις καί άπό τό γεγονός αυτό προέρχονταν 
ή άλληλουχία μιας γενικής διαφθοράς22. Έτσι έξηγεϊται γιατί 
ή διαβίωση τών δουλοπαροίκων στά 'Ιμλάκια ήταν άπελπιστική. 
Καί δέν είναι καθόλου τυχαίο πού οί 72 κοινότητες πού ταξινο­
μούνται στήν κατηγορία αύτή χρωστούσαν 4.320.000 πιάστρα23. 
Χαρακτηριστικό είναι τό γεγονός ότι άν τό δημόσιο ήθελε τότε 
νά ιδιοποιηθεί τίς γαϊες αύτές, θά έπρεπε νά τις πουλήσει καί 
νά πληρώσει συμπληρωματικά γιά τήν έξάλειφη τού χρέους24.

Στήν τρίτη κατηγορία έχουμε τήν ι­
διωτική έγγειο ιδιοκτησία, δηλ. τίς γαϊες τής επαρχίας, τά 
τσιφλίκια, πού άνήκαν στούς μπέηδες ή σέ Τούρκους ιδιώτες καί 
ήταν υποκείμενα στήν δικαιοδοσία τού σούμπαση. Τά τσιφλίκια, 
όπως καί τά .'Ιμλάκια, σπάνια μεταβιβάζονταν σέ ιδιώτες χρι­
στιανούς. Ό Τσοποτός άναφέρει ότι μετά τό Τανζιμάτ πολλά τσι­
φλίκια άγοράστηκαν άπό χριστιανούς25. Πραγματικά μετά τό Ταν­
ζιμάτ γενικεύεται τό φαινόμενο τής πώλησης τουρκικών τσιφλι- 
κιών σέ χριστιάνούς καί 'Εβραίους. 'Επιβεβαίωση τής μαρτυρί­
ας αύτής βρίσκουμε στις προξενικές έκθέσεις , στις όποιες ά-

21. F.O. 195/435/ff. 361-2.

22. Α.Μ.Α.Ε., C.C., Salonique, vol. 24, ff. 089-091, F.O. 195/435/ff. 361.

23. F.O. 195/435/ff. 361.

24. F.O. 195/435/ff.362.

Δ.Κ. Τσοποτός, Γή π α ό Γεωργοί τής Θεσσα­
λίας, σ. 57.
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ναφέρεται δτ l , στά μέσα τού 19ου αί ., 10 μέ 15 τσιφλίκια άνή- 
καν σέ “Ελληνες26.

"Οπως στά 'Ιμλάκια, έτσι καί στά τσιφλίκια ή διοίκηση 
των γαιών ήταν πλημμελής. 0İ μπέηδες καί γενικά οι γαιοκτή­
μονες Τούρκοι, ουσιαστικά δέν πλήρωναν φόρους, έπειδή φόρτω­
ναν όλα τά φορολογικά βάρη στους χωρικούς κινώντας πολυάριθ­
μες αγωγές στρεψοδικίας κυρίως κατά των χριστιανών. Αυτό ή­
ταν άναμφισβήτητα ή συνέπεια τής κακής διοίκησης των μπέη­
δων. Οι τσιφλικούχοι, πού είσέπρατταν τό 1/2 ή τό 1/3 τού κα­
θαρού προϊόντος, είχαν υποχρέωση νά πληρώνουν ένα ποσό έγγε ί - 
ου φόρου κατά τι περισσότερο άπό τόν έπίμορτο γεωργό πού δέν 
ήταν ιδιοκτήτης καί φυσικά ή γή πού δούλευε δέν τοΰ ανήκε. 
Ό 'Αγγλος πρόξενος Charles Blunt αμφισβητούσε τήν ύπαρξη τοΰ 
άτοπου αυτού νόμου, άλλά όμολογοΰσε ότι στήν πράξη οι γνωστοί 
πασάδες, όπως ό Χασάν Μπέης, ό Μολάχ Σεφίκ Μπέης, ό Νετζίδ 
Μπέης, ô Ρεσίτ Έφέντης καί γενικά όλοι όσοι'διέθεταν 7 μέχρι 
12 χωριά, δέν πλήρωναν καθόλου έγγειους φόρους ήκαί'άνκατέ- 
βαλλαν έλάχιστα χρήματα στόν Αύτοκρατορικό θησαυρό, τό έκαναν 
μόνο γιά τόν τύπο27.

"Οταν μιλούμε γιά ιδιωτική έγγειο ιδιοκτησία στό θεσσα- 
λικό χώρο στά τελευταία χρόνια τής τουρκοκρατίας, οφείλουμε 
νά διακρίνουμε δύο ξεχωριστές ένότητες:28 στήν πρώτη ένότητα 
έχουμε τις γαΐες τοΰ Άλή Πασά καί τών παιδιών του, πού μετά τόν 
θάνατό του έγιναν άποκλεlotικοί κάτοχοι (χωροδεσπότες) ,δηλ. τι- 
τιμαριούχοι τής Πύλης. Τά χωριά τής ένότητας αυτής πληρώνουν τή 
μορτή (Moidjel) ή ετήσια πρόσοδο, πού είχαν υποχρέωση νά κατα­
βάλλουν στήν Πύλη. Στις περιπτώσεις αύτές, μέ τήν καταβολή τής 
μορτής ό ιδιοκτήτης χορηγεί τό σπόρο τήν εποχή τής σποράς καί 
μετά τήν είσπραξη τής δεκάτης, ό σπόρος πωλείται στόν ιδιο­
κτήτη καί στή συνέχεια γίνεται ή διανομή σέ ίσα μέρη. *0 μι­
σθωτής - γεωργός είναι υποχρεωμένος νά έτοιμάζει τή γή, νά τήν 
οργώνει, νά τή σπέρνει, νά θερίζει τά δημητριακά καί στή συ­
νέχεια νά μεταφέρει τούς καρπούς στις αποθήκες τοΰ ιδιοκτήτη. 
Στά χωριά λοιπόν τής ένότητας αυτής ό ιδιοκτήτης συμμετέχει 
στό ήμισυ τών έξόδων τής συγκομιδής.

Στή δεύτερη ένότητα έχουμε τήν ιδιωτική έγγειο ιδιοκτη­
σία πού ανήκει στούς μπέηδες "κληρονομικψ δικαίψ", δηλ. τά 
τσιφλίκια. Οΐ σχέσεις τού τσιφλικούχου καί τοΰ δουλοπαροίκου- 
γεωργοΰ έξαρτώνται άπό τό είδος τών γαιών.

26. F.O. 195/435/ff. 359.

27. F.O. 195/435/ff. 362, 370-372.

28. F.O. 195/435/ff. 362-364.
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α) στις γαΐες πού βρίσκονταν ατούς πρόποδες των βουνών 
(Nevenia), τήν εποχή τής σποράς, ô ιδιοκτήτης πριν παραλάβει 
τόν σπόρο, πού έχει ήδη παραδώσει στον μισθωτή- γεωργό,παίρ­
νε ι τό χαρτζιλίκι ή τόσο σπόρο όσο προκαταβάλει δ γαιοκτήμο­
νας καί στή συνέχεια μοιράζονται τόν καρπό σέ ίσα μέρη. Στήν 
περίπτωση αύτή δ ιδιοκτήτης πληρώνει πάντοτε τό ήμισυ των ε­
ξόδων τοΰ θερισμού, δπως στήν περίπτωση των γαιών πού ώφεί- 
λουν τή μορτή.

β) Στά κτήματα τής πεδιάδας ό γαιοκτήμονας δέν συμμετέ­
χει σέ κανένα έξοδο ούτε γιά τήν δργωση ούτε γιά τό θερισμό 
καί ούτε χορηγεί τό σπόρο. Στήν περίπτωση τού κλήρου δμως, με­
τά τήν είσπραξη τής δεκάτης καί κατά τή διανομή τοΰ καρπού, δ 
ίδιοκτήτης-τσιφλικούχος παίρνει τό 1/3 καί ό μισθωτής- γεωρ­
γός τού αγρού τά υπόλοιπα 2/3. Παρατηρούμε λοιπόν δτι ή δια­
νομή των καρπών μεταξύ ιδιοκτήτη καί γεωργών στά τελευταία 
χρόνια τής τουρκοκρατίας, άντικατοπτρίζει τήν πραγματική ει­
κόνα τών άγροληπτικών σχέσεων πού επικρατούσαν στήν Θεσσαλία 
άπό τήν αρχή τής Τουρκοκρατίας29.

2. Στά μέσα τού 19ου αί. δλα σχεδόν τά τσιφλίκια βρίσκο­
νταν σέ άθλια κατάσταση καί οι χωρικοί ήταν άποκαμωμένοι άπό 
τά καθυστερημένα χρέη, άπό τήν εκμετάλλευση τών τοκογλύφων 
καί άπό τό βάρος τών έπιπροσθέτων φόρων πού άνάγονταν στά χρόνια 
τής “Ελληνικής 'Επανάστασης, δταν ή Θεσσαλία ήταν ό τόπος πού συ­
ναντιόνταν τά αύτοκρατορικά στρατεύματα30. “Ολόκληρη ή ιδιω­
τική έγγεια ιδιοκτησία, μέ εξαίρεση ένα μικρό αριθμό γαιών, 
ήταν επιβαρυμένη μέ χρέη. 'Αξίζει ν'άναφερθει δτι τά 450 τσι­
φλίκια- άτομικές ιδιοκτησίες, πού ήταν ύποκείμενα στή δικαιο­
δοσία τού σούμπαση στά 1854, είχαν χρέος 30.000.000 πιά- 
στρα31. ‘Ακόμη σημειώνεται δτι υπήρχαν 15.000 οικογένειες υ­
ποτελείς στά τσιφλίκια καί δτι ήταν έλάχιστοι οΐ έπίμορτοι 
γεωργοί πού δέν χρωστούσαν άπό 3.000-20.000 πιάστρα32. Προέ­
λευση τών χρεών αυτών δέν ήταν μόνο ή έλλειψη σωστής διοίκη­

29. ’Αναλυτικά γιά τη διανομή τών καρπών μεταξύ τών ιδιοκτητών καί τών 
γεωργών στά τσιφλίκια στή Θεσσαλία με'χρι το' 1839 βλ. Δ.Κ. Τσοποτός, 
Γή καί γεωργοί τής Θεσσαλίας κατάτήν 
τουρκοκρατίαν, ο. 121-135.

30. Α.Μ.Α.Ε., C.C. Salonique, vol. 24, ff. 091.

31. F.O. 195/435/ff. 362.

32. F.O. 195/435/ff. 364. Ό Βούλγαρος ιστορικός H. Hristov λε'γει δτι τό 
τσιφλίκι με'σα στήν οθωμανική αυτοκρατορία δε'ν μπόρεσε ποτέ' ν’άπασχο- 
λήσει περισσότερο άπό τό 1/15 ή τό 1/20 τοΰ αγροτικού πληθυσμού βλ. 
ÎÏY Hristov, "The Agrarian Problem and the
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σης άπ.ό τούς μπέηδες-ίδιοκτήτες, άλλά κυρίως η αδιαφορία καί 
ή απουσία των μπέηδων, γεγονός πού βοηθούσε στή μετατροπή 
πολλών γαιών σέ κακοδιοικούμενα τσιφλίκια και στην εκμετάλ­
λευση των γεωργών άπό τόν σούμπαση. Ό σούμπασης ήταν πραγμα­
τικά βασικό εμπόδιο γιά τή βελτίωση τής γεωργίας καί αληθινή 
μάστιγα τών γεωργών.33

Οι σουμπασήδες, δπως χαρακτηριστικά αναφέρουν οι πρόξε­
νοι τής Θεσσαλονίκης, ήταν ενα είδος τοκογλύφων διαχειριστών 
πού έγκαταστάθηκαν στά χωριά άπό τούς ίδιους τούς ιδιοκτήτες, 
επειδή οί ίδιοι άδυνατοϋσαν νά τούς χορηγήσουν πιστώσεις.Ου­
σιαστικά ήταν οί δανειστές του χρέους τών γεωργών σ'ένα τσι­
φλίκι. "Οποιος μπορούσε νά δώσει κρυφά 20 μέ 30 καί πολύ συ­
χνά μέχρι 80 εκατομμύρια πιάστρα στόν σούμπαση πού αποχωρού­
σε ή στόν ίδιο τόν γαιοκτήμονα άποκτοΰσε τό δικαίωμα νά έγκα~ 
τασταθει στά κτήματά του καί νά είναι σχεδόν κύριος. Τόσο με­
γάλα ήταν τά κέρδη πού αποκόμιζε ό σούμπασης στά χρόνια τής 
θητείας του ώστε πολύ συχνά, μετά άπό δύο ή τρία χρόνια, ε­
πέστρεφε στό σπίτι του πλούσιος μεγαλώνοντας τό χρέος τών δου­
λοπαροίκων κατά τό İ/З34. Τό ότι οί σουμπασήδες θεωρούνταν ή 
πιό τρομερή πληγή τής Θεσσαλίας, άποδεικνύεται καί άπό τούς 
δυσμενείς όρους πού δάνειζαν τά χρήματά τους. Πρώτα-πρώτα ό 
ετήσιος φόρος ήταν καθορισμένος σέ 15 %.35 'Επιπλέον κάθε γε­
ωργός, πού χρωστούσε 1000 πιάστρα καί διέθετε ενα άροτρο, έ­
σπερνε κάθε χρόνο για λογαριασμό τού σούμπαση 7 κιλά σιτάρι 
τής Κωνσταντινούπολης.36 Τό προϊόν αύτό παραδιδόταν στόν σού-

National Liberation Movements in the 
Balkans ", Actes du 1er Congrès International des Etudes Bal­
kaniques et Sud-Est Européennes, vol. IV (Histoire) (XVIIIe-XVe ss), 
Sofia 1969, p. 65-70.

33. Δεν είναι άλλος άπό τόν Φροντιστή της Βυζαντινής εποχής" βλ. Κασια- 
νοϋΒάσου, Γεωπονικά, Νεαραι 70, σ. 79. Βλ. έπισης Acta et Diplomati- 
ca vol. IV, σ. 380, πρβλ. Δ.K. Τσοποτός, Γή και Γεωργοί 
τής Θεσσαλίας, σ. 12 3.

34. F.O., 195/435/ff. 360.

35. Α.Μ.Α.Ε., C.C., Salonique, vol. 24, ff. 091, πρβλ. F.O. , 195/455/ff . 
365.

36. Βασικό μέτρο βάρους γιά τά σιτηρά ίταν τό κιλό, πού διέφερε άπό τόπο 
σέ τόπο. Τό κιλό τής Κωνσταντινούπολης πού χρησιμοποιούνταν σέ πολ­
λά μέρη, αντιστοιχούσε μέ 18, 20 ή 22 οκάδες. Βλ. Félix Beaujour, 
Tableau du commerce de la Grèce, Pa­
ris 1800, τ. I, σ. 118, 193. Τό κιλό τής Θεσσαλονίκης αντιστοιχούσε 
σέ 4 κιλά τής Κωνσταντινούπολης, βλ. Α.Μ.Α.Ε., C.C., Salonique, vol. 
24, ff. 065.
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μπαση καθαρό καί απαλλαγμένο άπό κάθε έξοδο. 'Ακόμη σσαύμπα- 
σης καρπώνονταν άπό κάθε χωρικό 3 1/2 κιλά της Κωνσταντινού­
πολης σιτάρι καί 1 3/4 κριθάρι γίά τήν τροφή του καί την τρο­
φή του άλογου του.37 Σ'αύτά δέν περιλαμβάνονταν τά μεγάλα πο­
σά τής παράνομης φορολογίας πού κατέβαλλαν οι ραγιάδες καί τά 
όποια δέν μπορούσαν νά άποφύγουν, έπειδή ό σούμπασης είχε έ­
να είδος διοικητικής έξουσίας καί οι δουλοπάροικοι τόν θεω­
ρούσαν μικρό τύραννο. "Κυβερνήτορα τοΰ τσιφλικιού" τόν άπο- 
καλεΐ ό Λαρισαιος λόγιος Κούμας, όταν άναφέρεται στά γεωργι­
κά χωριά τής Θεσσαλίας, γιατί παράλληλα μέ τήν επιστασία τοΰ 
κτήματος καί τή χορηγία πιστώσεων, είχε καί ώς ένα βαθμό ά- 
στυνομική καί ποινική δικαιοδοσία πάνω στούς χωρικούς.38 "Ο­
σον άφορά τούς άλλους δουλοπάροικους, πού κατοικούσαν στά τσι­
φλίκια καί πού δέν ήταν καλλιεργητές, άλλά ήταν ήμιονηλάτες, 
χειροτέχνες, κ.λ.π. αύτοίχορηγούσαν στόν σούμπαση 7 κιλά τής 
Κωνσταντινούπολης σιτάρι γιά νά δανειστούν 1000 πιάστρα. Στό 
ποσό αυτό δέν περιλαμβανόταν ό ετήσιος φόρος, πού άνερχόταν 
καί γι'αύτούς στά 15 %. 39 'Ακόμη τήν εποχή τής συγκομιδής των 
σιτηρών, όταν οί γεωργοί καλλιεργητές είχαν συνήθως άνάγκη ά­
πό χρήματα γιά νά καλύφουν τά έξοδα τής συγκομιδής, άναγκά- 
ζονταν νά συνάφουν νέο δάνειο μέ τόκο 10 %, άλλά μέ τήν υπο­
χρέωση νά τό έπιστρέφουν τό άργότερο μέσα σέ 2 μήνες. Κατά 
συνέπεια, ό τόκος άνερχόταν άπό 25 έως 40 %.40 "Αλλωστε καί 
στό σουλτανικό διάταγμα (φιρμάνι), πού μαζί μέ τόν τουρκικό 
κανονισμό των γεωργικών σχέσεων δημοσιεύτηκε στή Λάρισσα τό 
1883, μνημονεύεται ότι οι χωρικοί άναγκάζονταν γιάνάάντιμε- 
τωπίσουν τις άνάγκες τους, νά δανείζονται μέ τόκο 30 ή 40 %, 
παρ'όλο πού, σύμφωνα μέ τις σχετικές διατάξεις τοΰ νόμου, δέν 
έπιτρεπόταν τόκος μεγαλύτερος άπό 12 %.41 "Ομως τά χρηματικά

37. Α.Μ.Α.Ε . , C .C., Salonique, vol. 24, ff. 91.

38. Κ. Κουμα, 'Ιστορία ανθρωπίνων πράξεων, Βιέννη 1832, ΙΒ' σ. 537-540.

39. Α.Μ.Α.Ε., C.C., Salonique, vol. 24, ff. 091.

40. Α.Μ.Α.Ε., Salonique, vol. 24, ff. 092.

41. Δ.K. Τσοποτός, Γεωργικά ί σελίδες τής Θεσ-
σαλεκής 'Ιστορίας (έξ έγγραφων τής
Τ ουρκ οκ ρατ ιας), ’Αθήναι 1914, σ. 29. Είναι σέ λίγους 
γνωστό οτι ό Κανονισμός αυτός και τό Σουλτανικό Διάταγμα (φιρμάνι) 
δημοσιεόθηκαν γιά πρώτη φορά στή Λάρισσα τό 1883 σέ λίγα αντίτυπα. 
’Αργότερα ανατυπώθηκαν στην έκθεση τής κοινοβουλευτικής επιτροπής του 
1896, χωρίς πάλι νά γίνουν προσιτά σ’αύτοός που επιθυμούν νά ασχολη­
θούν μέ τήν έρευνα των προσωπικών σχέσεων καί μέ τις οικονομικές συν­
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ποσά, πού δανείζονταν οι χωρικοί κατά τούς θερινούς μήνες καί 
μέ τόσο ΰφηλό τόκο, έπρεπε νά τά επιστρέφουν στις 15 Αύγού- 
στου, επειδή τότε τακτοποιούνταν υποχρεωτικά οι λογαριασμοί 
καί οι τόκοι πληρώνονταν είτε σέ χρήμα είτε σέ είδος. Μέσαά- 
πό μιά τέτοια κατάσταση πραγμάτων οΐ χωρικοί πολύ δύσκολα 
μπορούσαν νά άπελευθερωθοϋν, γιατί ήταν γνήσιοι δουλοπάροι­
κοι καί έπιπλέον ήταν άποθαρρυμένοι, άδρανεϊς καί τεμπέληδες. 
Δέν είχαν τήν εύχέρεια νά μετακινούνται άπό τό ένα χωριό στό 
άλλο χωρίς τήν άδεια τοϋ άφέντη καί άν άκόμη μερικοί άπ' αυ­
τούς είχαν χρήματα προτιμούσαν νά τά άποκρύπτουν γιά μιά κα­
λύτερη εύκαιρία42 43.

Οι άγροτικές σχέσεις των τσιφλικούχων καί των γεωργών ρυ­
θμίζονταν ώς έξής: *0 τσιφλικούχος, πού ήταν διατεθειμένος νά 
συνεργάζεται μέ τόν μισθωτή τού άγροΰ ή τού κτήματος,διέθετε 
τή γή καί δλα όσα ήταν άπαραίτητα γιά ν'άγορασθοΰν. Μέ άλλα 
λόγια ô "έλεύθερος γεωργός" ή δ δουλοπάροικος, πού μίσθωνε έ­
να δημόσιο κτήμα, διέθετε μόνον τά ζώα γιά τό όργωμα καί τά 
γεωργικά έργαλεϊα. ‘Ο γεωργός είχε υποχρέωση νά οργώνει τή 
γή, νά τήν έτοιμάζει καί νά τήν σπέρνει μέ δικά του άποκλει- 
στικά έξοδα. Τήν έποχή όμως τού θερισμού ô τσιφλικούχος, δη­
λαδή ουσιαστικά ο σούμπασης, πλήρωνε τά μισά έξοδα θερισμού 
καί ό γεωργός είχε υποχρέωση νά αλωνίζει τά σιτηρά καί νάμε- 
ταφέρει τόν καρπό στούς σιτοβολώνες τού ιδιοκτήτη. Σέ περί­
πτωση όμως πού είχε άνάγκη νά άντικαταστήσει ένα έργαλεϊο ή 
ένα βόδι, πού ή τιμή του κυμαινόταν άπό 5.000-6.000 πιάστρα, 
έπειδή κατά κανόνα δέν είχε χρήματα, άναγκαζόταν νά ζητήσει 
δάνειο άπό τόν τσιφλικούχο ή τόν σούμπαση. 'Επίσης, όταν ή 
σοδειά ήταν κακή, ô ίδιοκτήτης-έκμισθωτής ήταν υποχρεωμένος 
νά δώσει σιτάρι στόν μισθωτή τού άγρού "έλεύθερο γεωργό" ή δου­
λοπάροικο, γιά νά πληρώσει στήν Πύλη τό χαράτσι, τό "τεμετοΰ 
βεργιού" καί άλλους φόρους. 'Αξιο προσοχής είναι τό γεγονός 
ότι τό σιτάρι πού ô ίδιος σάν καλλιεργητής παρήγε, δέν τού τό 
παραχωρούσε ό ίδιοκτήτης-έκμισθωτής άντί δανεισμού, άλλά τού 
τό πουλούσε καί μάλιστα σέ ύφηλότερη τιμή. *0 σούμπασης λοι­
πόν υπήρχε όχι μόνο γιά νά έκμεταλλεύεται τόν γεωργό, άλλά 
καί γιά νά έπιβαρύνει τή θέση τών μπέηδων- ιδιοκτητών.Γι'αυ­
τό πολλοί μπέηδες, ιδιαίτερα τήν έποχή τού θέρους, επειδή ά-

θήκες του διατελοϋσαν οΐ γεωργοί, δηλ. το μεγαλύτερο μέρος τοϋ πλη­
θυσμού τής Θεσσαλίας, στην περίοδο τής Τουρκοκρατίας. Με' τή δημοσί­
ευση των δύο αυτών τουρκικών έγγραφων, σε' μετάφραση καί σχόλια, ό 
Τσοτοπός κάλυψε τή δυσχέρεια αυτή.

42. Α.Μ.Α.Ε. , C.C., Salonique, vol. 24, ff. 092.

43. F.O. 195/435/ff. 364-365.
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δυνατούσαν νά κληρώσουν τά προκαταβληθέντα χρήματα στους χω­
ρικούς πού ανήκαν στην δικαιοδοσία τους, αναγκάζονταν νά πω- 
λήσουν τά κτήματά τους. Μ'αύτόν λοιπόν τόν τρόπο δημιουργοΰ- 
νταν τά χρέη ή καλύτερα τά βάρη της επιστασίας, δ ιδιαίτερος 
δηλαδή τρόπος έκμετάλλευσης των γεωργών της Θεσσαλίας,τό γνω­
στό σουμπασλ ίκ.4 3

Συχνά γίνεται σύγχυση τοϋ σουμπασλίκ με τόίλτιζάμ. Ό 
ίλτιζαμτζή ήταν αύτός πού μίσθωνε γιά ένα ώρισμένο ποσό καί 
γιά ένα έτος τήν ιδιοκτησία ένός άλλου καί στό διάστημα αύτό 
αναλάμβανε όλους τούς κινδύνους. “Οσα κτήματα δέν ήταν ένοι- 
κιασμένα, διευθύνονταν άπό τόν σούμπαση πού ήταν ô διαχειρι­
στής, ö υπόλογος επιστάτης, ό δανειστής μιας ιδιοκτησίας,πού 
αποκόμιζε οφέλη χωρίς νά έχει ευθύνη.44

Μεγάλες καταχρήσεις γίνονταν ακόμη καί κατά τήν εκκαθά­
ριση των λογαριασμών. Τόσο οι ίδιοκτηκτες όσο καί οί σουμπα- 
σηδες, εύθύνονταν γιά τήν εκμετάλλευση τών γεωργών, οι πρώ­
τοι λόγω της παροιμιώδους τουρκικής οκνηρίας καί άταξίας τους, 
καί ol δεύτεροι έξαιτίας τών διαφόρων καταχρήσεων πού πραγμα­
τοποιούσαν σέ βάρος τών χωρικών καί πολύ συχνά καί σέ βάρος 
τών ιδιοκτητών. Τό μέσο, μέ τό όποιο έκτελοΰσαν οι έπιστάτες 
τίς καταχρήσεις τους σέ βάρος τών χωρικών καί σέ βάρος τών ι­
διοκτητών, πού κατά κανόνα βρίσκονταν μακριά άπό τά κτήματα, 
ήταν τό μέτρο χωρητικότητας, τό κιλό. Γιατί μέ τό κιλό με- 
τροϋνταν οί καρποί τόσο στή συγκομιδή καί στήν παραλαβή άπό 
τά αλώνια όσο καί στήν παράδοση. Άναφέρεται ότι, καί όταν 
ακόμη δέν παραβιάζονταν άπό τόν σούμπαση ή άκρίβεια τού μέ­
τρου χωρητικότητας, αύτός πού χειρίζονταν τόν μετρητή, δηλ. 
ό κιλινσής, άνάλογα μέ τήν έπιτηδειότητά του, μπορούσε νά ά- 
ποδώσει διαφορετικό άριθμό κιλών.45

λ *0 Γάλλος πρόξενος στή Θεσσαλονίκη Ed. Grasset στήν τέ­
λεια έμπεριστατωμένη έκθεσή του γιά τήν κατάσταση στή Θεσσα­
λία τό Δεκέμβριο τού 1850, άναφέρει ότι ό τέως γενικός διοι­
κητής της Θεσσαλίας Sami πασάς, κατά τή διέλευσή του άπό τή 
Θεσσαλονίκη, τού όμολόγησε, ότι ή κατάσταση στή Θεσσαλία θά 
χειροτέρευε, έάν ή τουρκική Κυβέρνηση δέν φρόντιζε νά ρυθμι­
στούν οί σχέσεις τών γεωργών καί τών τσιφλικούχων καί νά βελ­
τιωθούν οί οικονομικές συνθήκες τών χωρικών. "Μοΰ άνέφερε ά-

44. F.O. 195/435/ff. 359, πρΒλ. Δ.Κ. Τσοποτός, Γη και γεωρ­
γοί της Θεσσαλίας κατά τήν Τουρκοκρα­
τίαν, σ. 210.

45. F.O. 195/435/ff. 366, πρΒλ. Δ.Κ. Τσοποτός, 
γοί της Θεσσαλίας 
τ ί α V, σ. 129-130.

Γη καί γεωρ- 
τήν Τουρκοκρα-κ α τ α
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κόμη", συνεχίζει ô Γάλλος πρόξενος, "ότι πρώτο μέλημά του,μό­
λις έφτανε στην Κωνσταντινούπολη, θά ήταν νά προτείνει στην 
τουρκική Κυβέρνηση, ένα γενικό σχέδιο ορ­
γάνωσης γιά τή Θεσσαλία (Κανονισμό). 
Φαίνεται πώς πράγματι ô Sami πασάς δέν λησμόνησε τό σχέδιό 
του, γιατί "κατά τή διάρκεια τής παραμονής μου στή Θεσσαλία, 
δπως χαρακτηριστικά άναφέρει 6 Γάλλος πρόξενος, ή ιδέα ήταν 
ευρύτατα διαδεδομένη καί έμενε μόνο, ή ανώτερη εξουσία νά ρυ­
θμίσει τά κέρδη των σουμπασήδων, μέ βάση ένα νόμιμο τόκο.Τό­
σο οι ραγιάδες όσο καί οι Τούρκοι ένδιαφέρονταν πολύ γιά τίς 
ενέργειες των σουμπασήδων καί μέ μεγάλη άνυπομονησία περίμε- 
ναν νά καρποφορήσει ή ιδέα τοϋ Sami πασά".46

Δέν υπάρχει αμφιβολία ότι ή επιθυμία του Sami πασά νά 
καθιερώσει ένα γενικό σχέδιο οργάνωσης στή Θεσσαλία,έκπληρώ- 
θηκε, αλλά μέ κάποια καθυστέρηση. Γιατί είναι γνωστό ότι τό 
1861, ö προοδευτικός διοικητής τής Θεσσαλίας Χουσνή πασάς, συ- 
γκάλεσε στή Λάρισα άντιπροσώπους άπ'όλα τά πεδινά χωριά καί 
τσιφλίκια τής Θεσσαλίας καί τούς άνήγγειλε τήν κατάργηση τής 
δουλοπαροικίας των γεωργών τής Θεσσαλίας καί τό δικαίωμα τής 
έλεύθερης διαμονής τους, (πού τυπικά είχε ήδη εξαγγελθεί μέ τό 
Χάτι Σερίφ τού 1839) . 'Αναμφισβήτητα ô κανονισμός αύτός πού ρύ­
θμιζε τίς σχέσεις τών γεωργών καί τών τσιφλικούχων ήταν ένα νο- 
μοθέτημα μέ πολύ ευνοϊκότερους όρους γιά τούς χωρικούς·0ί κολλί- 
γοι θά μπορούσαν πιά νά μετακινούνται ελεύθερα καί ακόμα περισ­
σότερο θά άπαλλάσσονταν άπό τήν τυραννία τοϋ σούμπαση πού ô 
θεσμός του έπρεπε νά καταργηθεΐ.47

EÜvaL πολύ πιθανό, ότι τό γενικό σχέδιο οργάνωσης τής 
Θεσσαλίας (Κανονισμός), πού ό Sami πασάς σχεδίαζε νά προτεί­
νει στήν “Υψηλή Πύλη δέν είναι άλλο άπό τόν περιβόητο "Τουρ­
κικό Κανονισμό" τών γεωργικών έν Θεσσαλία σχέσεων", πού συ­
ντάχθηκε πράγματι τό 1861, δπως μάς τό έπιβεβαιώνει καί τό 
Σουλτανικό Διάταγμα (φιρμάνι) τού 'Αβδούλ Άζίζ.

“0 Κανονισμός αύτός καί τό Σουλτανικό Διάταγμα (φιρμάνι) 
δημοσιεύθηκαν γιά πρώτη φορά στή Λάρισα τό 1883 σέ λίγα α­
ντίτυπα καί μέ τόν άκόλουθο τίτλο: "Κανονισμός όρίζων τάς
σχέσεις ιδιοκτητών καί χωρικών τών έν Θεσσαλίςι τσιφλικίων, 
μεταφρασθείς έκ τού Τουρκικού υπό Κ. Παπαγιαννόπουλου, ôlep- 

μηνέως παρά τοΐς έν Λαρίσση δικαστηρίοις. Τύποις "'Αστέρος " 
τής Θεσσαλίας 1883", χωρίς άλλες ειδήσεις ή πληροφορίες.48

46. Α.Μ.Α.Ε., C.C. , Salonique , vol. 24, ff. 092.

47. Δ.Κ. Τσοιοτος, Γ ε ω ρ γ ι и
σαλιχής ‘Ιστορία

α ι

S,

σελίδες 
σ. 29, 55.

τής Θ ε σ

-Ρ 00 ’Οπ.π., σ. 41.
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Στην πραγματικότητα όμως, ούτε ή έκδοση τού Χάτι Σερίφ 
τού Γκιουλχανέ ούτε τοΰ Χάτι Χουμαγιούν τοϋ 1856, πού επεκύ- 
ρωσε τις μεταρρυθμίσεις τοϋ 1839, ούτε ô "Τουρκικός Κανονι­
σμός των γεωργικών σχέσεων Θεσσαλίας" τοϋ 1861, εφαρμόστηκαν 
ουσιαστικά στή Θεσσαλία. Παρά τις προσπάθειες τοϋ Χουνσή πα­
σά νά εφαρμόσει τις μεταρρυθμίσεις, οί καταπιέσεις καί οι κα­
ταχρήσεις των Τούρκων πασάδων καί των διοικητικών υπαλλήλων 
σέ βάρος τοΰ χριστιανικού πληθυσμοΰ συνεχίστηκαν σέ μεγαλύ­
τερο βαθμό στήν επαρχία αύτή καί γιά ένα άκόμη λόγο: οίΤούρ­
κοι διοικητές υποπτεύονταν πάντοτε τήν ϋπαρ£η επαναστατικών 
εταιρειών καί στασιαστικών κινήσεων στήν επαρχία αύτή πού συ­
νόρευε μέ τό έλεύθερο ελληνικό κράτος.
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SUMMARY

Georgia Ioannidou-Bitsiadou,

Aspects relating to the agrarian problem in Thessaly in mid. 
19th century.

The existing bibliography concerning the agrarian pro­
blem in Thessaly is very limitted. Very interesting and trust­
worthy material can be found in consular reports.

This study is based on the consular reports of the French 
consul at Thessaloniki Ed. Grasset in the 1 850 and especial­
ly on a very extensive report of the English consul at Thes­
saloniki Charles Blund, which was written at Larisa on July 
I 1854. These reports give some facts about the land pro­
blem, the status of the relations between the Christian pea­
sants and the Moslem landower class, and clarifies especial­
ly the role of the subashy in Thessaly in the middle of the 
19th century.


