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Στις αρχές του 20ού αιώνα, ολόκληρη η βαλκανική περιοχή εισήλθε σε νέα 
φάση αξιόλογης ανάπτυξης. Η ανάπτυξη αυτή υπήρξε αποτέλεσμα εσωτερι­
κών (βαλκανικών) και εξωτερικών (ευρωπαϊκών) παραγόντων. Ενώ, από 
εξωτερική άποψη, εντεινόταν ολοένα και περισσότερο ο ανταγωνισμός των 
Μεγάλων Δυνάμεων για τον βαλκανικό χώρο, μέσα στη Βαλκανική Χερσό­
νησο αναπτυσσόταν η διαδικασία της εθνικής, κοινωνικής και οικονομικής 
ενδυνάμωσης των βαλκανικών λαών, η οποία είχε καλύψει ολόκληρο τον πα­
ρελθόντα αιώνα με κρίση, που διαρκώς αυξανόταν στο τμήμα εκείνο των 
Βαλκανίων που δεν είχε ακόμη απελευθερωθεί από την τουρκική κυριαρχία1.

Οι αντιθέσεις ανάμεσα στους εξωτερικούς και στους εσωτερικούς παρά­
γοντες, οι οποίοι επιδρούσαν στην ανάπτυξη της Βαλκανικής Χερσονήσου 
κατά τις αρχές του αιώνα μας, εκδηλώνονταν στο πολιτικό και στο οικονο­
μικό πεδίο. Ενώ οι Μεγάλες Δυνάμεις είχαν συμφωνήσει για τη διατήρηση 
του status quo και της Οθωμανικής Αυτοκρατορίας, για να μπορέσουν έτσι 
να υπερασπίσουν την ισορροπία των πολιτικών τους συμφερόντων, τα βαλ­
κανικά έθνη προχωρούσαν προς την τελική τους εθνική χειραφέτηση και στην 
κατακρήμνιση των καταλοίπων της Τουρκίας στη Βαλκανική Χερσόνησο. 
Ενώ οι βιομηχανίες και τα κεφάλαια των Μεγάλων Δυνάμεων εμπλέκονταν 
ολοένα και περισσότερο στον αγώνα για την κατάκτηση των βαλκανικών 
αγορών, τα βαλκανικά κράτη, παράλληλα με την κοινωνική και την οικονο­
μική τους ανάπτυξη, εισήλθαν στην περίοδο της βιομηχανοποίησης, η οποία 
προέβαλε την ανάγκη οικονομικής χειραφέτησης και πολιτικής οικονομικού 
εθνικισμού. Όλα αυτά τα αλληλοσυγκρουόμενα συμφέροντα —εξωτερικά και 
εσωτερικά, πολιτικά και οικονομικά— είχαν τον αντίκτυπο τους στην ανά­
πτυξη της Βαλκανικής Χερσονήσου κατά τις αρχές του 20ού αιώνα, στην ενί­
σχυση της γιουγκοσλαβικής κίνησης, στην ένταση των ανταγωνισμών ανά­
μεσα στα βαλκανικά κράτη για τη Μακεδονία και στις προσπάθειες σύμπη­
ξης βαλκανικής συμμαχίας, η οποία θα είχε ως στόχο την από κοινού άμυνα

1. D. Djorcljevic, Ιατορία της Σερβίας 1800-1918 (μετάψρασις Νικολάου Παπαρρόήου), 
Θεσσαλονίκη 1970, σ. 321.
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του βαλκανικού χώρου από τις εξωτερικές πιέσεις2.

1. Η κατάσταση στη Βαλκανική Χερσόνησο κατά τις αρχές τον αιώνα μας

Όπως αναφέραμε ήδη, στις αρχές του 20ού αιώνα παρατηρούμε μια ση­
μαντική μεταβολή στην εσωτερική κατάσταση της Βαλκανικής Χερσονήσου. Η 
εμπορική κίνηση που έβαινε παράλληλα με την οικονομική εξέλιξη στην Ευ­
ρώπη, η ανάπτυξη των συγκοινωνιακών μέσων και η αύξηση του πληθυσμού 
προκάλεσαν μια αξιοθαύμαστη οικονομική και εθνική άνθηση των βαλκανι­
κών κρατών. Από τα 1830 ως τις αρχές του αιώνα μας, το μέγεθος του εξω­
τερικού εμπορίου τα)ν βαλκανικών κρατών πενταπλασιάστηκε3. Κατά τη διάρ­
κεια του 19ου αιώνα, η Σερβία συνδέθηκε πλήρως με την οικονομική περιοχή 
της Κεντρικής Ευρώπης, δημιουργώντας την υλική βάση για την οικονομική 
και πολιτική της χειραφέτηση από τις αυστροουγγρικές αγορές κατά τον επό­
μενο αιώνα. Χάρη στη Μαύρη Θάλασσα, η Βουλγαρία ανέπτυξε στενές οικο­
νομικές σχέσεις με την Οθωμανική Αυτοκρατορία. Εκτός από την Τουρκία, η 
παραπάνω χώρα συνδέθηκε με πλατιές οικονομικές σχέσεις και με την Αγ­
γλία, τη Γαλλία, τη Γερμανία, το Βέλγιο και την Αυστροουγγαρία4. Η Ελλά­
δα, στις αρχές του 20ού αιώνα, διέθετε εμπορικό στόλο 400.000 τόνων, ο 
οποίος συμμετείχε στην υπερωκεάνεια ναυσιπλοΐα και αποτελούσε έναν από 
τους πιο σπουδαίους παράγοντες στο διαμετακομιστικό εμπόριο ανάμεσα 
στην Ευρώπη και στην Ανατολική Μεσόγειο. Όλα τα βαλκανικά κράτη, στις 
αρχές του αιώνα μας, εισήλθαν σε φάση βαθμιαίας οικονομικής ανάπτυξης5. 
Κατά την ίδια χρονική περίοδο, η Σερβία και η Βουλγαρία διέθεταν σιδηρο­

2. Βλ. Djordjevic, ό.π„ ο. 322.
3. Στις αρχές τοιι 20ού αιώνα, οι εξαγωγές της Σερβίας ανέρχονταν σε 72 εκατομμύρια 

φράγκα, της Ελλάδας σε 141 εκατομμύρια δραχμές και της Ρουμανίας σε 262 εκατομμύρια 
φράγκα [βλ. D. Djordjevic, «Srbija i Balkan na potetku XX veka, 1903-1906» (Η Σερβία και τα 
Βαλκάνια στις αρχές του 20ού αιώνα, 1903-1906), στη συλλογή μελετοιν: Jugoslovenski narodi 
predsvetski rat, Beograd 1967, σ. 208, σημ. 2, όπου και η σχετική βιβλιογραφία],

4. Κατά τα τέλη του 19ου αιιόνα, στις συνολικές εξαγωγές της Βουλγαρίας την προ'ιτη 
θέση κατείχε η Οθωμανική Αυτοκρατορία (27,57%) και κατόπιν έρχονταν η Μεγάλη Βρετανία 
(18,95%), η Γαλλία (16,33%), η Γερμανία (13,71%), το Βέλγιο (5,87%) και η Δυαδική Μοναρχία 
(5,56%) [βλ. σχετικά στον Κ. Grünberg, Die handelspolitischen Rcziechungen Österreich-Ungams 
zu den Ländern an der unteren Donau, Leipzig 1902, σ. 247-248].

5. Στα τέλη του 19ου και στις αρχές του 20ού αιώνα, στη Σερβία υπήρχαν 235, στη Βουλ­
γαρία 236 και στην Ελλάδα 150 βιομηχανικές μονάδες [βλ. Momtilo Nintic, Carinski savez Srbije 
i Dugarske (Η τελωνειακή συμμαχία της Σερβίας και της Βουλγαρίας), Beograd 1903, σ. 15. Ν. 
Svoronos, Histoire de la Grèce modeme, Paris 1953, σ. 74. N. Vufco, Privredna istorija Srbije (Οικο­
νομική ιστορία της Σερβίας), Beograd 1955, σ. 249-251, Kraika istorija na BSJgarija (Σύντομη 
ιστορία της Βουλγαρίας), 1η έκδοση, Sofija 1958, σ. 196].
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δρομικές γραμμές, από τις οποίες της πρώτης εκτείνονταν σε 521 και της 
δεύτερης σε 523 χιλιόμετρα. Από τα 1880 άρχισαν να αναπτύσσονται στις 
βαλκανικές χώρες οι τραπεζικές εργασίες· το ξένο κεφάλαιο διείσδυε ολοένα 
και περισσότερο κυρίως μέσω των κρατικών δανείων: στις αρχές του 20ού 
αιώνα, το σέρβικο κρατικό χρέος ανερχόταν σε 450 εκατομμύρια φράγκα, το 
βουλγαρικό σε 203 εκατομμύρια λέβα και το ελληνικό σε 640 εκατομμύρια 
φράγκα. Η γενική οικονομική ανάπτυξη αντικατοπτρίζεται στην αυξανόμενη 
κίνηση που παρατηρείται στο λιμάνι της Θεσσαλονίκης και κυρίως στο λιμάνι 
του Πειραιά6.

Παράλληλα με τις αλλαγές που επήλθαν στα βαλκανικά κράτη, παρατη­
ρούνται νέες μεταβολές και στην περιοχή των Βαλκανίων που βρισκόταν 
κάτω από την τουρκική κυριαρχία. Η οικονομική ανάπτυξη, η δημιουργία 
νέων καπιταλιστικών σχέσεων και η βαθιά κρίση του τουρκικού φεουδαρχικού 
συστήματος επέδρασαν στις διάφορες επαρχίες της Αλβανίας και της Μακε­
δονίας, γκρεμίζοντας τα παλαιό πλαίσια και τοποθετώντας στη θέση τους 
νέα. Το αυτονομιστικό κίνημα στην Αλβανία κατά την όγδοη δεκαετία του 
19ου αιώνα και ο αγώνας στη Μακεδονία κατά την ένατη δεκαετία του ίδιου 
αιώνα έθεσαν τα θεμέλια για μια ασύγκριτα καλύτερη τύχη των βαλκανικών 
αυτών περιοχών κατά τον επόμενο, τον 20ό αιώνα7.

Η γενική οικονομική ανάπτυξη ενίσχυσε τις τάσεις των βαλκανικών χω­
ρών για πλήρη ανεξαρτησία τους στο οικονομικό και πολιτικό πεδίο. Οι τά­
σεις αυτές στον οικονομικό τομέα βρήκαν την έκφρασή τους στον αυστρορου- 
μανικό τελωνειακό πόλεμο των ετών 1886-1893, στον αυστροσερβικό τελω­
νειακό πόλεμο κατά τη χρονική περίοδο 1906-19118, στην αυστροβουλγαρική 
οικονομική σύγκρουση του 1906, στον αποκλεισμό των αυστροουγγρικών 
εμπορευμάτων στην Τουρκία το 1908, στον τελωνειακό πόλεμο ανάμεσα στη 
Βουλγαρία και στην Οθωμανική Αυτοκρατορία το ίδιο έτος και στην ελληνο­
τουρκική οικονομική διένεξη των ετών 1910-1911. Το αποτέλεσμα των σχέ­
σεων αυτών στο οικονομικό πεδίο φαίνεται άριστα στην εξασθένιση των 
εμπορικών συναλλαγών της Βαλκανικής Χερσονήσου με τη Δυαδική Μοναρ­
χία, η οποία ασκούσε στην περιοχή αυτή άμεση οικονομική και πολιτική 
πίεση. Ενώ οι εξαγωγές των βαλκανικών κρατών στην Αυστροουγγαρία 
ανέρχονταν το 1902 σε 123 εκατομμύρια κορόνες, το 1913 έπεσαν σε 95,7

6. Βλ. Djordjevic, «Srbija», σ. 208-209, όπου και η υπόλοιπη βιβλιογραφία.
7. Πλ. Djordjevic, ό.π., σ. 209.
8. Λεπτομέρειες για τον τελωνειακό αυτόν πόλεμο βλ. D. Djordjevic, Carinski rat Austrou- 

garske i Srbije (Ο τελωνειακός πόλεμος της Αυστροουγγαρίας με τη Σερβία), Beograd 1962, 
passim.
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εκατομμύρια9.
Οι τάσεις για πολιτική δράση των βαλκανικών κρατών στις αρχές του 

20ού αιώνα εκδηλώθηκαν μέσα από τις εσπευσμένες ενέργειές τους για εξο­
πλισμό. Η Βουλγαρία το 1904 έκλεισε συμφωνίες για την προμήθεια πυροβό­
λων στη Γαλλία και πυρομαχικών στη Γερμανία. Τη Βουλγαρία ακολούθησε 
αμέσως η Ελλάδα, η οποία στα 1905 προμηθεύτηκε τουφέκια από τη Δυαδική 
Μοναρχία και ήλθε σε διαπραγματεύσεις με τη Γαλλία για την αγορά πυρο­
βόλων. Στην Τουρκία ξέσπασε σκληρός ανταγωνισμός ανάμεσα στο γαλλικό 
και στο γερμανικό κεφάλαιο για τις στρατιωτικές προμήθειες της χώρας. 
Όλα τα βαλκανικά κράτη αύξησαν τους προϋπολογισμούς τους για τις στρα­
τιωτικές ανάγκες. Ο προϋπολογισμός για τις στρατιωτικές ανάγκες στη Σερ­
βία ανερχόταν σε 22,6% των συλλογικών κρατικών εσόδων, στη Βουλγαρία σε 
24%, στη Ρουμανία σε 18,7% και στην Ελλάδα σε 22,7%10.

Αμέσα>ς μετά το πραξικόπημα του έτους 1903, την πρώτη θέση στη Σερ­
βία την κατέλαβε το ζήτημα του εξοπλισμού του στρατού. Το ζήτημα αυτό 
οδήγησε αναπόφευκτα στην έναρξη της αυστροσερβικής σύγκρουσης. Απευθυ­
νόμενη για στρατιωτικό δάνειο προς το γαλλικό κεφάλαιο, η σέρβική κυβέρ­
νηση αποφάσισε ταυτόχρονα να αντισταθεί στην αυστρογερμανική πίεση και 
προσχώρησε προς τον συνασπισμό της Τριπλής Συνεννόησης (Αντάντ) και της 
Ρωσίας. Η αντίδραση της Αυστροουγγαρίας υπήρξε άμεση και η Σερβία επί 
δύο χρόνια (1904-1906) κατέστη πεδίο συγκρούσεων της διπλωματίας, των 
κεφαλαίων και των πολεμικών εργοστασίων των Μεγάλων Δυνάμεων. Επει­
δή δεν μπορούσε να συναγωνιστεί με τα κεφάλαια των υπολοίπων ευρωπαϊ­
κών κρατών, η αυστροουγγρική διπλωματία πέρασε σε μια άλλη πολιτική 
επίθεσης: άρχισε να φέρνει εμπόδια στις σερβικές γεωργικές εξαγωγές και να 
ασκεί πιέσεις στην εσωτερική πολιτική της χώρας. Από την εξωτερική αυτή 
ανάμιξη προήλθαν ορισμένες σοβαρές κοινοβουλευτικές κρίσεις στα 1904- 
1905, οι οποίες εμπόδισαν τη λύση του ζητήματος τα>ν εξοπλισμών. Στο ζή­
τημα αυτό καθοριστικό ρόλο έπαιξε και ο τελωνειακός πόλεμος ανάμεσα στη 
Δυαδική Μοναρχία και στη Σερβία το 1906. Τότε μόνο, όταν δημιούργησε τις 
κατάλληλες συνθήκες για την οικονομική της ανεξαρτησία από τον βόρειο 
γείτονα, η Σερβία μπόρεσε να πραγματοποιήσει και το πολιτικό πρόγραμμα 
του εξοπλισμού του στρατού της11.

9. Βλ. Djordjevic, «Srbije», σ. 209, όπου και η σχετική βιβλιογραφία.
10. Βλ. Djordjevic, ό.π., ο. 209-210.
11. Για τον εξοπλισμό της Σερβίας, καθώς και για τα δάνεια που σύναψε η χώρα αυτή, βλ. 

Djordjevic, Carinski rat, σ. 46-94,267-275. Lj. Aleksic, «Rad srpske vlade na zajmu 1904-1906 godi- 
ne» (Η εργασία της σερβικής κυβέρνησης για δάνειο στα 1904-1906), Sbomik radova, Istorija XX 
vaka IV (1962) 141-267.
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Άλλο μέτρο στην προσπάθεια για οικονομική και πολιτική ανεξαρτησία 
υπήρξε η συγκοινωνιακή και σιδηροδρομική πολιτική των βαλκανικών κρα­
τών στις αρχές του αιώνα μας. Τα σχέδια για τους σιδηροδρόμους στη Βαλ­
κανική Χερσόνησο αντικατόπτριζαν με μαθηματική ακρίβεια τις πολιτικές τά­
σεις και τις κατευθύνσεις που έπαιρναν οι εξωτερικές και οι εσωτερικές δυνά­
μεις στην περιοχή. Με το σχέδιό της για τον σιδηρόδρομο, που έφερνε την 
ονομασία Σιδηρόδρομος της Βοσνίας (Σεράγεβο-Ούβατς) και που θα επεκτει- 
νόταν ως τη Μιτροβίτσα του Κοσόβου, η Αυστροουγγαρία αποκάλυψε τις 
προθέσεις της να διεισδύσει ως τη Θεσσαλονίκη12. Η Σερβία απάντησε σ’ αυτό 
φέρνοντας στο προσκήνιο και πάλι στα 1901 και 1906 το σχέδιο του αδρια- 
τικού σιδηροδρόμου, ο οποίος θα της άνοιγε τον δρόμο ως την Αδριατική Θά­
λασσα και τις χρηματαγορές της Δυτικής Ευρώπης13. Ο αδριατικός σιδηρό­
δρομος είχε ως σκοπό να υπερασπίσει την οικονομική ανεξαρτησία της Σερ­
βίας, έτσι ακριβώς όπως ο εξοπλισμός επρόκειτο να διαψυλάξει την πολιτική 
της ανεξαρτησία. Το ιταλικό σχέδιο της γραμμής Αυλώνας (Δυρραχίου) - Μο­
ναστηριού αποκάλυπτε τις προθέσεις της Ρώμης για την Αλβανία· το βουλ­
γαρικό, πάλι, σχέδιο Κιούστεντιλ (Custendil) - Κουμάνοβο και το ελληνικό 
Λάρισα - Μοναστήρι οδηγούσαν στην περιοχή της Μακεδονίας14.

Όλα αυτά τα φαινόμενα στον οικονομικό, πολιτικό και συγκοινωνιακό 
τομέα αποδείκνυαν ότι στις αρχές του 20ού αιώνα το Βαλκανικό Πρόβλημα 
στο σύνολό του, με την ωρίμανση των εσωτερικών δυνάμεων και την ενίσχυση 
της εξωτερικής πίεσης, εισερχόταν σε νέα και δυναμική φάση εξέλιξης15.

2. Η Σερβοουγγρική προσέγγιση

Με την ανατολή του αιώνα μας, άρχισαν να απειλούνται σοβαρά τα θε­
μέλια της Δυαδικής Μοναρχίας. Η απειλή προερχόταν από τις απαιτήσεις 
των Ούγγρων για τη δημιουργία ξεχωριστού στρατού, ιδιαίτερης τελωνειακής 
ζώνης και ξεχωριστής εθνικής τράπεζας. Τις απαιτήσεις αυτές συμμερίζο­
νταν πλατιά στρώματα της ουγγρικής κοινωνίας: από τους βιομηχάνους και 
τους μεγαλοκτηματίες ευγενείς ως τους εμπόρους και τους γεωργούς16.

12. D. Djordjevic, «Austro-srpski sukob око projekta Novopazarske ?.eleznice» (H αυστρο- 
σερβική σύγκρουση για το σχέδιο του σιδηροδρόμου του Νόβι Παζάρ), Istonski Casopis 7 (1957) 
213-248.

13. D. Djordjevic, «Projekt Jadranske ?.eleznice u Srbiji (1896-1912)» [Το σχέδιο του Αδρια- 
τικού Σιδηροδρόμου στη Σερβία (1896-1912)], Istoriski Glasnik, έτ. 1956, τευχ. 3-4, σ. 3-33.

14. Djordjevic, «Srbija», σ. 210.
15. D. Djordjevic, «(Srbija). Suteljavanje sa Austrougarskom» [(H Σερβία). Σύγκρουση με την 

Αυστροουγγαρία), Istorija Srpskog Naroda. knj 6, 1 (Beograd 1983), σ. 144-145.
16. D. Djordjevic, «Pokuüaji srpsko-ugarske saradnje i zajednitke akcije 1906 godine» (Προ-
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Ο λεγόμενος Ουγγρικός Συνασπισμός, ο οποίος ανέλαβε τον αγώνα ενα­
ντίον της Αυστρίας, έκρινε αναγκαίο να στηριχτεί στους λαούς της Βαλκα­
νικής Χερσονήσου για να μπορέσει με αυτόν τον τρόπο να πραγματοποιήσει 
καλύτερα τους στόχους του. Έτσι στράφηκε στην αρχή προς την ελεύθερη 
Σερβία, καθώς και προς τις υπόλοιπες γιουγκοσλαβικές χώρες που βρίσκο­
νταν κάτω από την κυριαρχία της Μοναρχίας· κατόπιν ήλθε σε επαφές με τη 
Βουλγαρία και τη Ρουμανία, προσπαθώντας να δημιουργήσει, παράλληλα με 
τον αγώνα του για την ανεξαρτησία των Ούγγρων, παρόμοια κινήματα στη 
Βαλκανική Χερσόνησο. Η ηγεσία του παραπάνω Συνασπισμού, έχοντας την 
πείρα από την επανάσταση του 1848, πίστευε ότι η ουγγρική ανεξαρτησία 
ήταν δυνατή μόνο με τη δημιουργία μιας συνομοσπονδίας ελεύθερων βαλκα­
νικών κρατών, της Συνομοσπονδίας του Δούναβη, κάτω από την ηγεσία της 
Ουγγαρίας17.

Τον ουγγρικό αγώνα για ανεξαρτησία εκμεταλλεύτηκε κυρίως η Σερβία. 
Η πολιτική κρίση στις ουγγρικές επαρχίες της Δυαδικής Μοναρχίας έδεσε τα 
χέρια της βαλκανικής πολιτικής του κράτους αυτού, τη στιγμή που η Ρωσία 
ήταν απασχολημένη με τον πόλεμο στην Άπω Ανατολή. Η Ουγγαρία απροσ­
δόκητα κατέστη φυσικός σύμμαχος της Σερβίας στον αγώνα της εναντίον των 
ηγεμονικών σχεδίων που είχαν οι κυβερνητικοί κύκλοι της Βιέννης για τα 
Βαλκάνια18.

Η κοινότητα των πολιτικών συμφερόντων, λοιπόν, οδήγησε στην προσέγ­
γιση της Ουγγαρίας με τη Σερβία το 1904. Η προσέγγιση αυτή άρχισε στον 
εμπορικό τομέα, σε ένα κοινό αγώνα εναντίον του αυστριακού εμπορικού 
ανταγωνισμού. Υπό τη διακριτική εποπτεία των δύο κυβερνήσεων, πραγμα­
τοποιήθηκαν επισκέψεις ανάμεσα στους Σέρβους και στους Ούγγρους εμπό­
ρους και κατόπιν —τον Μάιο, τον Αύγουστο και τον Οκτώβριο του 1904— 
ανάμεσα στους δημοσιογράφους. Η εκτράχυνση τα>ν αυστροουγγρικών εσωτε­
ρικών σχέσεων στα 1905, οι προσπάθειες της Σερβίας να επιταχύνει τη διαδι­
κασία της χειραφέτησης της Βαλκανικής Χερσονήσου, αφού προηγουμέναις 
ερχόταν σε συμφωνίες με τη Βουλγαρία, το Μαυροβούνιο και τον Κροατικο- 
σερβικό Συνασπισμό στην Κροατία, προκάλεσαν νέες σερβοουγγρικές επαφές. 
Οι επαφές αυτές έφτασαν στο απόγειό τους στα 1906, όταν η Σερβία εισήλθε 
σε ανοιχτή σύγκρουση με τη Μοναρχία λόγω του τελωνειακού πολέμου. Ο

απάθειες για σερβοοιτ/γρική συνεργασία και κοινή ενέργεια στα 1906), Istorija XX veka, Zbomik 
radova II (1961) 354.

17. Djordjevic, «Srbija», σ. 214.
18. Στη Σερβία υπήρχαν οι αφελείς, που ήλπιζαν ότι η πρώτη πράξη της ανεξάρτητης 

Ουγγαρίας Οα ήταν η παραχιύρηση της Ιίοσνίας-Ερζεγοβίνης στη Σερβία [βλ. Djordjevic, 
«Srbija», σ. 214, σημ. 21].
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Ουγγρικός Συνασπισμός υποστήριξε δυναμικά τη σερβοβουλγαρική τελωνεια- 
κή ένωση, κατακρίνοντας την επιθετική πολιτική της Βιέννης προς τους Βαλ- 
κάνιους συμμάχους. Εξαιτίας της λεπτότητας των σχέσεων, η σέρβική κυβέρ­
νηση και η ηγεσία του Ουγγρικού Συνασπισμού ήταν αρκετά επιφυλακτικές, 
αφήνοντας την πρωτοβουλία στον Τύπο των δύο χωρών για να προετοιμάσει 
το έδαφος για ενδεχόμενη πολιτική δράση. Σχετικά με τη δράση αυτή, έφτα­
ναν στη σέρβική κυβέρνηση προτάσεις από διαφόρους ηγετικούς κύκλους της 
Ουγγαρίας, στις οποίες υποδεικνυόταν η κοινή πολιτική συμπεριφορά των 
Σέρβων, Ούγγρων και Κροατών19.

Στις αρχές του τελωνειακού πολέμου με τη Μοναρχία, η Σέρβική κυβέρ­
νηση κρατούσε αμυντική στάση για πολλούς λόγους εσωτερικής και εξωτερι­
κής φύσης. Την επιφύλαξη αυτή την εγκατέλειψε ενμέρει το καλοκαίρι του 
1906, όταν ο Ουγγρικός Συνασπισμός σχημάτισε κυβέρνηση στην Πέστη και 
όταν άρχισε ανοιχτό πόλεμο εναντίον του κοινού Υπουργού των Εξωτερικών 
της Αυστροουγγαρίας, του κόμη Γκολουχόβσκι. Μέσω της πρεσβείας της στη 
Βιέννη και του προξενείου της στην Πέστη η σέρβική κυβέρνηση προμήθευε 
κρυφά τους βουλευτές της αριστερής πτέρυγας του Ουγγρικού Συνασπισμού 
υλικό για τις επιθέσεις τους εναντίον της πολιτικής που μετερχόταν η Μο­
ναρχία προς τη Βοσνία-Ερξεγοβίνη και τη Σερβία. Ο Σέρβος πρόξενος στην 
Πέστη Πέτκοβιτς (Petkovic) συμμετείχε δυναμικά στις προετοιμασίες για τις 
συζητήσεις στην ουγγρική βουλή20.

Ωστόσο, οι ουγγροσερβικές σχέσεις δεν είχαν βαθιές ρίζες. Τις σχέσεις 
αυτές τις ένωνε μόνο ο κοινός κίνδυνος από τον αυστρογερμανικό ηγεμονι­
σμό. Η ρωγμή φάνηκε γρήγορα τόσο στον πολιτικό, όσο και στον οικονομικό 
τομέα. Στην ουσία, το δυαρχικό σύστημα της Μοναρχίας εξασφάλιζε στους 
Ούγγρους το προβάδισμα στους μη ουγγρικούς λαούς που ζούσαν κάτω από 
το στέμμα του Αγίου Στεφάνου. Η άνοδος της Συνασπισμένης Ουγγρικής 
Αντιπολίτευσης στην εξουσία, τον Απρίλιο του 1906, σήμαινε τη βαθμιαία 
εγκατάλειψη της πολιτικής της αντίστασης. Η έκδοση της λεγάμενης Σιδηρο­
δρομικής Πραγματικής (2elezni£arska Pragmatika) στα 1907, με την οποία 
προβλεπόταν ο εξουγγρισμός της Κροατίας, και η στάση στο ζήτημα της Βοσ- 
νίας-Ερζεγοβίνης το 1908 δυσχέραιναν την περαιτέρω πολιτική συνεργασία21.

Ακόμη μεγαλύτερες αντιθέσεις υπήρχαν στις οικονομικές σχέσεις. Συγκε­
κριμένα, οι σερβικές γεωργικές εξαγωγές απειλούσαν τον Ούγγρο γεωργό και 
τα ουγγρικά βιομηχανικά προϊόντα εμπόδιζαν την εξέλιξη της σερβικής βιο­

19. Djordjevic, «Pokusaji sprsko-ugarske saradnje», ο. 364.
20. Βλ. Djordjevic, ό.π., a. 371-373.
21. Djordjevic, «Suteljavanje», σ. 147.
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μηχανίας. Εκτός απ’ αυτό, μεγάλες δυσκολίες στις οικονομικές σχέσεις ανά­
μεσα στην Ουγγαρία και στη Σερβία έφερνε το γερμανικό κεφάλαιο, το οποίο 
επηρέαζε σημαντικά την ουγγρική οικονομία22.

3. Η νέα φάση της γιουγκοσλαβικής κίνησης

Η γιουγκοσλαβική κίνηση, η οποία απέβλεπε στην ένωση όλων των Σλά­
βων του Νότου σε ένα ενιαίο κράτος, εισήλθε, στις αρχές του 20ού αιώνα, σε 
νέα φάση που χαρακτηρίζεται από έντονο δυναμισμό. Πρόκειται για τη λεγά­
μενη γιουγκοσλαβική κίνηση των Νέων Κατευθί’νσεων, οι αρχές της οποίας 
ανάγονται στην ένατη δεκαετία του 19ου αιώνα. Η κίνηση αυτή βασίστηκε στη 
σερβοκροατική συνεννόηση και στα αιτήματα για κοινωνικές μεταρρυθμίσεις 
και δημοκρατικοποίηση της πολιτικής ζωής23.

Η νέα γιουγκοσλαβική κίνηση πήρε οργανωμένη πολιτική μορφή στις 
αποφάσεις της Ριγιέκας (Rijeka) την 3η Οκτωβρίου του 1905, με τις οποίες οι 
εκπρόσωποι της Κροατίας υποστήριζαν τον ουγγρικό αγώνα για ανεζαρτη- 
σία, καθώς και στις αποφάσεις της Ζάρας (Zadar) τη 17η Οκτωβρίου του 
ίδιου χρόνου, με τις οποίες τα σέρβικά κόμματα στη Δυαδική Μοναρχία απο­
δέχτηκαν την πολιτική αυτή. Στην ουσία, έχουμε να κάνουμε με μια ένωση 
των κροατικών και των σερβικών κομμάτων, που είναι περισσότερο γνωστή 
στην ιστοριογραφία ως Κροατοσερβικός Συνασπισμός. Επεκτείνοντας το στε­
νό πολιτικό πρόγραμμα, που ίσχυε ως τώρα και που αφορούσε μόνο τα δι­
καιώματα των Κροατών, σε ένα ευρύτερο σερβοκροατικό και γενικότερα γιου­
γκοσλαβικό, ο παραπάνω Συνασπισμός προετοίμασε το έδαφος στις γιουγκο­
σλαβικές χώρες της Αυστροουγγαρίας για την ένωση με τη Σερβία το 191824.

Η νέα γιουγκοσλαβική κίνηση έγινε δεκτή με ενθουσιασμό στη Σερβία, 
όπου το νέο μεγάλο κόμμα των Ανεζαρτήτων Ριζοσπαστών υιοθέτησε με σα­
φήνεια στο πρόγραμμά του «να καλλιεργήσει το πνεύμα της γιουγκοσλαβικής 
ενότητας»25. Οι Σέρβοι πολιτικοί διατηρούσαν στενές επαφές με τα μέλη του 
Κροατοσερβικού Συνασπισμού. Ο επικεφαλής του κόμματος των Ανεζαρτή­
των Ριζοσπαστών και της κυβέρνησης το 1905-1906 Lj. Stojanovic συνα­
ντήθηκε στη Ριγιέκα την άνοιζη του 1905 με τον αρχηγό του Κροατοσερβικού 
Συνασπισμού Φ. Σουπίλο (Fr. Supilo) και εζακολούθησε και αργότερα να δια­

22. Djordjevic, «Srbija», σ. 215.
23. Djordjevic, Ιστορία της Σερβίας, σ. 322.
24. Βλ. Djordjevic, ό.π., σ. 323.
25. Andrija Radenic, «Iz stranatkih programa posle majskog prevrata 1903 godine» (To 

πρόγραμμα των κομμάτων μετά το πραξικόπημα топ Μαΐοιι 1903), Istoriski Glasnik, έτ. 1960, 
αριΟ. 1-2, σ. 100.
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τηρεί εμπιστευπκή αλληλογραφία με αυτόν μέσω ειδικών απεσταλμένων, 
παίρνοντας έτσι πληροφορίες για την πολιτική της Κροατίας απέναντι στην 
Πέστη και στη Βιέννη. Ο Σουπίλο επισκέφτηκε το Βελιγράδι τον Μάρτιο του 
1905 και διεξήγαγε συνομιλίες με τους Σέρβους πολιτικούς Ν. Πάσιτς και Λ. 
Ζίβκοβιτς (Lj. Zivkovic). Οι πολιτικοί του Βελιγραδιού μεσολάβησαν, για να 
καταπραϋνθούν οι διενέξεις των σερβικών κομμάτων στην Κροατία και στη 
Βοϊβοντίνα. Με τη μεσολάβηση αυτή διευκολύνθηκε η λήψη των αποφάσεων 
της Ζάρας, η οποία, όπως αναφέραμε ήδη, άνοιξε τον δρόμο για τη δημιουρ­
γία του Κροατοσερβικού Συνασπισμού. Κατά τη διάρκεια του 1906, ο Σέρβος 
πρεσβευτής στη Βιέννη και ο πρόξενος στην Πέστη είχαν επαφές με τους εκ­
προσώπους του παραπάνω Συνασπισμού26. Από όλες αυτές τις ενέργειες άρ­
χισαν να δήμιουργούνται στην Κροατία και στη Σερβία το 1905-1906 τα πλαί­
σια μιας συντονισμένης γιουγκοσλαβικής κίνησης, η οποία στηρίχτηκε, από 
τη μια μεριά, στην Κροατία και, από την άλλη, στη Βουλγαρία και στο Μαυ­
ροβούνιο. Χαρακτηριστικό είναι το ότι η γιουγκοσλαβική κίνηση περιέλαβε 
στους κόλπους της και τη Βουλγαρία.

Η σερβοκροατική συνεννόηση εκδηλώθηκε ιδιαίτερα στη Βοσνία-Ερζεγο- 
βίνη. Η αυστριακή πολιτική στη Βοσνία υπέστη πλήρη αποτυχία. Η νεολαία 
πήρε το μέρος της γιουγκοσλαβικής κίνησης και οι Αυστροούγγροι πράκτορες 
παραπονιούνταν στην τοπική κυβέρνηση του Σεράγεβου ότι σταμάτησε κάθε 
διχόνοια ανάμεσα στους Σέρβους και στους Κροάτες27. Οι λόγοι των παρα­
πόνων των πρακτόρων αυτών ήταν εύλογοι, γιατί πάνω στο «διαιρεί και βα­
σίλευε» στηριζόταν όλη η πολιτική της Δυαδικής Μοναρχίας στις γιουγκο­
σλαβικές χώρες που βρίσκονταν κάτω από την κυριαρχία της. Η Σερβία από 
την πλευρά της βοηθούσε τη δράση των ομοεθνών της στη Βοσνία-Ερζεγοβίνη, 
στέλνοντας τα υλικά μέσα για την εθνική και πολιτιστική προπαγάνδα. Οι 
ηγέτες των Σέρβων στη Βοσνία Γ. Γιεφτάνοβιτς (G. Jeftanovic) και Β. Σόλα 
(V. Sola) βρίσκονταν σε επαφή με τη σέρβική διπλωματία και το Βελιγράδι. 
Οι Σέρβοι διπλωματικοί εκπρόσωποι στην Κωνσταντινούπολη μεσολαβούσαν 
στην Υψηλή Πύλη, υποστηρίζοντας τον αγώνα για θρησκευτική και εκπαι­
δευτική αυτονομία των Βοσνίων. Ο Σέρβικός Λόγος (Srpska Rijet) στο Σερά- 
γεβο και κατόπιν το Έθνος (Narod) στο Μοστάρ πληροφορούσαν την κοινή 
γνώμη για την πολιτική της Σερβίας και για τα γεγονότα που συνέβαιναν στη 
χώρα αυτή28.

26. Mirjana Gross, Vladavina hrvatsko-srpske koalidje 1906-1907 (Η ηγεσία топ Κροατο- 
σερβικού Συνασπισμού 1906-1907), Beograd 1960, σ. 17-18.

27. Βλ. Djordjevic, «Srbija», σ. 216, όπου και η υπόλοιπη βιβλιογραφία.
28. Djordjevic, Ιστορία της Σερβίας, σ. 324.
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Στη Σερβία, κατά τη χρονική περίοδο 1904-1905, πραγματοποιήθηκαν 
πολλές εκδηλώσεις φιλογιουγκοσλαβικού πνεύματος. Κύμα γιουγκοσλαβικών 
συγκεντρώσεων, συνεδρίων, αμοιβαίων επισκέψεων και συνομιλιών κατέκλυ- 
σε όλες τις γιουγκοσλαβικές περιοχές της Βαλκανικής, συμπεριλαμβάνοντας 
τους Σλοβένους, Κροάτες, Σέρβους και Βουλγάρους. Μια ομάδα νεαρών δια­
νοουμένων ίδρυσε στο Βελιγράδι το 1904 τον σύλλογο Σλαβικός Νότος (Slo- 
venski Jug), ο οποίος στο πρόγραμμά του τόνιζε την ενότητα των τεσσάρων 
γιουγκοσλαβικών λαών: των Σέρβων, Κροατών, Σλοβένων και Βουλγάρων. 
Γύρω από τον σύλλογο αυτόν συσπειρώθηκε γρήγορα όλη η νεολαία, η οποία 
ενστερνιζόταν το φιλογιουγκοσλαβικό πνεύμα29 30.

Το καλοκαίρι και το φθινόπωρο του 1904 πραγματοποιήθηκαν στο Βελι­
γράδι δύο επίσημες εκδηλώσεις, στις οποίες δόθηκε πλατύς γιουγκοσλαβικός 
χαρακτήρας: η στέψη του βασιλιά Πέτρου A ' και ο εορτασμός της εκατονταε­
τηρίδας της A ' Σερβικής Επανάστασης. Στη στέψη του βασιλιά παρέστησαν 
αντιπρόσωποι από όλες τις γιουγκοσλαβικές περιοχές. Τον Μάιο του 1904 
επισκέφτηκαν το Βελιγράδι περίπου 200 Βούλγαροι φοιτητές και τον Σεπτέμ­
βριο του ίδιου χρόνου πραγματοποιήθηκε στη σέρβική πρωτεύουσα το πρώτο 
συνέδριο της γιουγκοσλαβικής νεολαίας και η συνάντηση των Γιουγκοσλάβων 
λογοτεχνών. Στο συνέδριο της γιουγκοσλαβικής νεολαίας συμμετείχαν περί­
που 100 αντιπρόσωποι της βουλγαρικής, της σερβικής, της κροατικής και της 
σλοβενικής νεολαίας. Στο συνέδριο αυτό απευθύνθηκαν επίσης χαιρετισμοί 
και προς την ελληνική και ρουμανική νεολαία10. Δεν βρίσκουμε, άραγε, εδώ 
τα πρώτα σπέρματα που θα οδηγήσουν αργότερα στη βαλκανική συμμαχία 
του 1912;

Το πρώτο συνέδριο των Γιουγκοσλάβων λογοτεχνών πραγματοποιήθηκε 
στο Βελιγράδι τον Νοέμβριο του 1905 και τότε πάρθηκε απόφαση για την 
ανάγκη δημιουργίας αμοιβαίων επαφών και ανταλλαγών εκδόσεων και πε­
ριοδικών. Το δεύτερο συνέδριο των ίδιων λογοτεχνών συγκλήθηκε ένα έτος 
αργότερα, τον Αύγουστο του 1906, στη Σόφια. Στο συνέδριο αυτό συμμετείχε 
και οΤσέχος πολιτικός Β. Κλόβατς (V. KlovaC), ο οποίος, ταξιδεύοντας από 
την Κετίγνη στη Σόφια μέσω Βελιγραδιού, υποστήριξε ανοιχτά την ιδέα της 
σλαβικής ενότητας. Στη σύγκρουση, που ξέσπασε τον Ιανουάριο του 1906 
ανάμεσα στη Σερβία και την Αυστροουγγαρία για τη σερβοβουλγαρική τελω- 
νειακή ένωση, η γιουγκοσλαβική φοιτητική νεολαία στην Πράγα, στην Μπρα-

29. Vladimir Corovic, Odnosi izmedju Srbije i Austro-Ugarske и XX veku [Οι σχέσεις 
ανάμεσα στη Σερβία και στην Αυστροουγγαρία κατά τον 20ό αιυ>να), 2η έκδοση, Beograd 1992, 
σ. 578 κ.ε.

30. J. Skerlic, «Omladinski kongresi» (Συνέδρια της Νεολαίας), Srpski Knji'/.evni Glasnik της 
16ιις Νοεμβρίου 1904, σ. 123-127.
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τισλάβα, στη Βιέννη και σε άλλα μέρη της Δυαδικής Μοναρχίας απάντησε με 
συγκεντρώσεις διαμαρτυρίας και με ψηφίσματα. Οι αυστροουγγρικές αρχές 
απαγόρευσαν στα τέλη Ιανουάριου του 1906 το πέρασμα στο Βελιγράδι της 
χορωδίας του Ζάγκρεμπ που ονομαζόταν Νεότητα (Mladost). Η σέρβική νεο­
λαία, η οποία είχε προετοιμάσει την υποδοχή των φιλοξενουμένων στο Βελι­
γράδι, πέρασε στο αυστροκρατούμενο Σεμλίνο, διαδηλώνοντας την ιδέα ενό­
τητας με τις επιφωνήσεις: «Να ζήσουν οι αδελφοί Σέρβοι και Κροάτες! Να 
ζήσει η ελευθερία των βαλκανικών λαών!»31.

Το καλοκαίρι (Αύγουστο) του 1906, ο Σέρβικός Διδασκαλικός Σύλλογος 
διοργάνωσε στο Βελιγράδι συνέδριο, στο οποίο συμμετείχαν δάσκαλοι από τη 
Βοσνία-Ερζεγοβίνη, τη Σερβία, τη Δαλματία, τη Βοϊβοντίνα, τη Σλαβονία, 
την Κροατία και το Μαυροβούνιο. Στο συνέδριο πήραν μέρος πάνω από 800 
δάσκαλοι. Τους συνέδρους δεξιώθηκε ο βασιλιάς Πέτρος Α ', ενώ η κυβέρ­
νηση βοήθησε με χρήματα τη διοργάνωση της γιουγκοσλαβικής αυτής εκδή­
λωσης. Τον Απρίλιο του 1906, καθηγητές γυμνασίων της Σόφιας επισκέφτη- 
καν τους Σέρβους συναδέλφους τους στο Βελιγράδι. Το φθινόπωρο του ίδιου 
χρόνου, πραγματοποιήθηκε στη Σόφια το συνέδριο των Σέρβων και των 
Βουλγάρων καθηγητών, στο οποίο συμμετείχαν 150 καθηγητές από τη Σόφια. 
Στο ψήφισμα, που εξέδωσαν οι σύνεδροι, τονιζόταν ότι «οι Σέρβοι και οι 
Βούλγαροι καθηγητές είναι πεπεισμένοι ότι η ύπαρξη των δύο γειτονικών 
λαών εξαρτιέται κυρίως από τη στενή συνεργασία τους στον οκονομικό και 
πολιτικό τομέα». Γι’ αυτό οι καθηγητές των δύο χωρών αποφάσισαν να 
«γαλουχήσουν τη νεολαία τους με το όραμα της πλήρους πνευματικής και 
πολιτικής ένωσης του σερβικού και του βουλγαρικού λαού»32.

Μεγάλη ώθηση στη γιουγκοσλαβική κίνηση στη Σερβία, κατά τις αρχές 
του 20ού αιώνα, έδωσε το Πανεπιστήμιο του Βελιγραδιού. Η επέκταση της 
εθνικής δραστηριότητας υπήρξε μια από τις βασικές αιτίες της μετατροπής 
της Μεγάλης Σχολής σε Πανεπιστήμιο στα 190533. Με την ευκαιρία των 
εγκαινίων του, στις 2/15 Οκτωβρίου του 1905, έφτασαν στο Βελιγράδι συγχα­
ρητήρια μηνύματα από όλες τις γιουγκοσλαβικές περιοχές που βρίσκονταν 
κάτω από την κυριαρχία της Δυαδικής Μοναρχίας και της Οθωμανικής Αυ­

31. Djordjevic, «Srbija», σ. 218.
32. Βλ. Djordjevic, ό.π., σ. 218-219.
33. Κατά τα εγκαίνια του νέου Πανεπιστημίου, ο πρύτανης του Σίμα Λόζανιτς είπε: 

«Είναι γνωστό ότι τα ιταλικά και τα γερμανικά πανεπιστήμια, καλλιεργώντας την εθνική 
συνείδηση, υπήρξαν οι κύριοι παράγοντες που προετοίμασαν την ένωση των χωρών τους. Γι’ 
αυτό πιστεύω ότι την ίδια υπηρεσία θα προσφέρει και το σέρβικά πανεπιστήμιο στον σέρβικο 
λαό» [βλ. Sro godina Filozolskog Fakulteta (Εκατό χρόνια της Φιλοσοφικής Σχολής), Beograd 
1963, σ. 54].
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τοκρατορίας, καθώς και από όλα τα βαλκανικά κράτη34. Στο Πανεπιστήμιο 
του Βελιγραδιού φοίτησε μεγάλος αριθμός φοιτητών από την Κροατία. Όταν, 
μετά τις διαδηλώσεις εναντίον του Βουλγάρου ηγεμόνα Φερδινάνδου τον Ια­
νουάριο του 1907, έκλεισε το Πανεπιστήμιο της Σόφιας, αρκετοί Βούλγαροι 
φοιτητές πέρασαν στο Βελιγράδι, όπου τους αναγνωρίστηκαν τα προηγού­
μενα εξάμηνα και τους παρασχέθηκαν διευκολύνσεις για τη συνέχιση των 
σπουδών τους35.

Ο έντονος δυναμισμός της γιουγκοσλαβικής κίνησης, που εκδηλώθηκε 
στη νεολαία και στην κοινή γνώμη γενικότερα, απέδειξε την ωρίμανση του 
Γιουγκοσλαβικού Ζητήματος στις αρχές του αιώνα μας. Ακόμη και οι μετριο­
παθείς πολιτικοί, όπως ο Μ. Μιλοβάνοβιτς, κατανόησαν «ότι είχε επέλθει 
τεράστια μεταστροφή και ότι πλησίαζε η τελειωτική φάση». «Η αναταραχή 
στους Νοτιοσλαβικούς λαούς», έγραφε ο Μιλοβάνοβιτς, «θα φέρει σύντομα 
ριζικές μεταβολές, οι οποίες θα έχουν ως επακόλουθο την ενοποίηση των 
λαών αυτών»36. Και πράγματι, οι προβλέψεις του Σέρβου πολιτικού επαλη­
θεύτηκαν το 1918, οπότε οι Νοτιοσλαβικοί λαοί ενώθηκαν σε ένα ενιαίο κρά­
τος.

4. Το Μακεδονικό Ζήτημα: Τροχοπέδη για τη βαλκανική συνεννόηση

Κατά τα τέλη του 19ου και τις αρχές του 20ού αιώνα, η Μακεδονία κα­
ταλάμβανε ολοένα και πιο σπουδαία θέση στο προσκήνιο των ενδοβαλκανι- 
κών σχέσεων. Το γεγονός ήταν αποτέλεσμα της εσωτερικής ισχυροποίησης 
των βαλκανικών κρατών, της ανάπτυξης των εσωτερικών σχέσεων μέσα στον 
μακεδονικό χώρο και της έντασης της δράσης των Μεγάλων Δυνάμεων στη 
Βαλκανική Χερσόνησο. Δύο συμβάντα, ένα εσωτερικό και ένα εξωτερικό, 
έφεραν το Μακεδονικό Ζήτημα στο επίκεντρο του βαλκανικού και του ευρω­
παϊκού ενδιαφέροντος: η εξέγερση του Ίλιντεν στα 1903 και το μεταρρυθμι- 
στικό πρόγραμμα των Μεγάλων Δυνάμεων στη Μακεδονία. Η εξέγερση του 
Ίλιντεν που ξέσπασε στις 20 Ιουλίου / 2 Αυγούστου του 1903 στο Κρούσοβο, 
μολονότι καταπνίγηκε από την τουρκική εξουσία, επέσυρε την προσοχή ολό­
κληρης της Ευρώπης, εξαιτίας των βιαιοπραγιών, στις οποίες προέβηκαν τα

34. Συγκεκριμένα, χαιρετισμός και συγχαρητήρια έφτασαν από την Μπάνια Λούκα, 
Ντούμπροβνικ, Μοναστήρι, Γκράντισκα, Ζάγκρεμπ, Κνιν, Κότορ, Λιουμπλιάνα, Μοστάρ, Νόβι 
Σαντ, Πρίστινα, Σεράγεβο, Σκόπια, Σπλιτ, Τράβνικ, Τούζλα, Κετίγνη και Σάμπατς, καθώς και 
από την Αθήνα, τη Σόφια και το Βοιικουρέστι [βλ. Spomenica ο oıvaranju Univerziteta (Επετη­
ρίδα για τα εγκαίνια του Πανεπιστημίου), Beograd 1906, σ. 38 κ.ε.].

35. Βλ. Djordjevic, «Srbija», σ. 29, σημ. 50, όπου και η σχετική βιβλιογραφία.
36. Βλ. Djordjevic, ό.π., σ. 219.
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άτακτα τουρκικά σώματα στη Μακεδονία, και της κρίσιμης κατάστασης που 
επικράτησε στην περιοχή. Τον Οκτώβριο του 1903, η Αυστροουγγαρία και η 
Ρωσία συμφώνησαν να αναλάβουν από κοινού την εκτέλεση εσωτερικών με­
ταρρυθμίσεων στη Μακεδονία με τη συμμετοχή και των άλλων Μεγάλων Δυ­
νάμεων37.

Οι αυστρορωσικές συμφωνίες για τη Βαλκανική Χερσόνησο υπέκρυπταν 
πάντοτε τον κίνδυνο μιας κατανομής σφαιρών επιρροής μεταξύ τους στην 
περιοχή αυτή. Σε μια τέτοια κατανομή, όπως συνέβη ήδη κατά τους χρόνους 
του Ιωσήφ Β ' και της Αικατερίνης Β ' και κατόπιν κατά τη διάρκεια της 
Ανατολικής Κρίσης του 1876-1877, η Σερβία θα υπαγόταν στην περιοχή που 
θα επιδικαζόταν στην Αυστροουγγαρία. Όταν λάβουμε υπόψη την αδιαλλα­
ξία που επικρατούσε στις αυστροσερβικές σχέσεις, τότε μπορούμε να συμπε- 
ράνουμε ότι μια τέτοια λύση θα σήμαινε την κατάργηση της ανεξαρτησίας της 
Σερβίας ως κράτους. Ο κίνδυνος έγινε ακόμη σοβαρότερος, εξαιτίας της 
εμπλοκής της Ρωσίας στην Απω Ανατολή που είχε δέσει τα χέρια της ρωσικής 
πολιτικής στη Βαλκανική Χερσόνησο38.

Η επέκταση της αυστροουγγρικής επιρροής στη Βόρεια Αλβανία, στο 
σαντζάκι του Νόβι Παζάρ και στο Κοσυφοπέδιο προκάλεσαν φόβο στο Βελι­
γράδι μήπως η Δυαδική Μοναρχία εκμαιεύσει ευρωπαϊκή εντολή για τη Μα­
κεδονία, παρόμοια με εκείνη που έλαβε το 1878 για τη Βοσνία και την Ερζε­
γοβίνη. Για τον λόγο αυτόν η δράση, που αναλήφτηκε από τη Σερβία μετά το 
1903 στη Μακεδονία, υπήρξε έκφραση της εθνικοκρατικής προσπάθειας για 
επέκταση και για την αυτοάμυνά της από την πίεση που ασκούνταν από τον 
βορρά, δηλαδή από την Αυστροουγγαρία. Τα σχέδια για τη Μεγάλη Αλβανία, 
που εκπονούνταν στη Βιέννη και στη Ρώμη και που περιλάμβαναν εδάφη ως 
τα Σκόπια, ήταν γνωστά στο Βελιγράδι. Τα φιλόδοξα σχέδια της βουλγαρικής 
κυβέρνησης που απέβλεπαν στη Βουλγαρία του Αγίου Στεφάνου, καθώς και η 
έντονη δράση της Βουλγαρικής Εξαρχίας, άνοιξαν τον δρόμο σε έναν άλλο 
Βαλκάνιο ανταγωνιστή στη Μακεδονία. Στον ανταγωνισμό αυτόν εμφανί­
στηκε και τρίτος παράγοντας, ο ελληνικός. Η Αυστροουγγαρία στην Αλβανία 
και στο Κοσυφοπέδιο και η Βουλγαρία στη Μακεδονία θα μπορούσαν να κα­
ταλήξουν σε μια αυστροβουλγαρική συμφωνία, η οποία θα έφραζε πέρα ως

37. Νικόλαος Β. Βλάχος, Το Μακεδονικόν ως ψάσις τον Ανατολικού ζητήματος, 1878- 
1908, ΑΟήναι 1935, σ. 294 κ.ε. Βασίλης Κ. Γούναρης, «Ο Μακεδονικός Αγώνας και η προετοι­
μασία της απελευθέρωσης (1903-1912)», Η νεότερη και σύγχρονη Μακεδονία 1 (Εκδόσεις Πα- 
παζήση - εκδοτικός οίκος Παρατηρητής), σ. 515. Douglas Dakin, The Greek Struggle in Macedo­
nia 1897-1913, Thessaloniki 1993, σ. 112 κ.ε. Βασίλης Κόντης. Εναίαθητες ισορροπίες. Ελλάδα 
και Αλβανία στον 20ό αιιόνα, Θεσσαλονίκη 1994, σ. 28.

38. Βλ. Djordjevic, «Srbija», σ. 220, όπου και η σχετική βιβλιογραφία.
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πέρα τη διέξοδο της Σερβίας προς τον νότο, που αποτελούσε δικλείδα ασφα­
λείας στην πίεση που ασκούνταν από τον βορρά39.

Το ζήτημα της Μακεδονίας, όπως το έβλεπαν στη Σερβία την εποχή εκεί­
νη, μπορούσε να λυθεί κατά δύο τρόπους: με τη διανομή της περιοχής ανά­
μεσα στα βαλκανικά κράτη ή με τη δημιουργία αυτόνομης Μακεδονίας, μέσα 
στην οποία θα εξασφαλίζονταν τα συμφέροντα όλων των γειτονικών βαλκα­
νικών κρατών. Η πρώτη λύση ήταν προτιμότερη από τη δεύτερη, εξαιτίας του 
φόβου μήπως η Βουλγαρία, το ισχυρότερο τότε βαλκανικό κράτος, προβεί σε 
προσάρτηση της αυτόνομης Μακεδονίας, όπως είχε πράξει με την Ανατολική 
Ρωμυλία το 1885. Η διανομή των επίμαχων περιοχών της Μακεδονίας ανά­
μεσα στη Βουλγαρία, στην Ελλάδα και στη Σερβία ήταν εξαιρετικά δύσκολη, 
αν όχι αδύνατη, γιατί έλειπαν σαφώς καθορισμένα εθνικά όρια. Η έλλειψη 
αυτή επέφερε ένοπλη ρήξη ανάμεσα στα βαλκανικά κράτη για την εξασφά­
λιση των εθνικών και κρατικών συμφερόντων τους στον μακεδονικό χώρο. 
Έτσι, στις αρχές του 20ού αιώνα, διασταυρώνονταν στο έδαφος της Μακεδο­
νίας το μεταρρυθμιστικό πρόγραμμα των Μεγάλων Δυνάμεων, καθώς και η 
προπαγανδιστική και ένοπλη δράση των βουλγαρικών, των ελληνικών και 
των σερβικών αντάρτικών ομάδων40.

Η Βουλγαρία, επειδή αισθανόταν τον εαυτό της ισχυρό, έστρεψε τη δρά­
ση της όχι μόνο εναντίον της Τουρκίας, αλλά και εναντίον των ενεργειών της 
Ελλάδας και της Σερβίας. Η βουλγαρική αυτή δράση είχε ως επακόλουθο την 
έντονη δράση των Ελλήνων, οι οποίοι απάντησαν με την οργάνωση ενόπλων 
αντάρτικών ομάδων41. Στη Σερβία οι επίσημοι κύκλοι δίσταζαν στην αρχή να 
χρησιμοποιήσουν τη δράση αντάρτικών ομάδων, γιατί φοβούνταν μήπως η 
δράση αυτή προκαλέσει ξενική επέμβαση. Η ένταση όμως της ελληνοβουλ- 
γαρικής σύγκρουσης στο μακεδονικό έδαφος και η εμφάνιση εθελοντικών σερ­
βικών ομάδων στην περιοχή παρέσυραν και τη Σερβία σε αυτή τη δράση42.

Οι πρώτες ανταρτικές ομάδες στη Σερβία συγκροτήθηκαν με ιδιωτική 
πρωτοβουλία. Στο Βελιγράδι ιδρύθηκε μια επιτροπή, η λεγάμενη Εθνική Επι­
τροπή, και κατόπιν μια άλλη στη Βράνια (Vran ja), καθώς και υποεπιτροπές 
στη Νίσσα και στο Λέσκοβατς (Leskovac). Οι σερβικές ανταρτικές ομάδες, 
υπό την ηγεσία αξιωματικών και υπαξιωματικών, περνούσαν τα σύνορα και 
μάχονταν εναντίον του τουρκικού στρατού και των Βουλγάρων κομιτατζή­

39. Djordjevic, Ιστορία της Σερβίας, σ. 326.
40. Βλάχος, Το Μακεδονικόν, σ. 326 κ.ε. Djordjevié, «Suteljavanje», σ. 149.
41. Για щ δράση των ελληνικών αντάρτικών σωμάτων στη Μακεδονία, και κυρίως ενα­

ντίον των Βουλγάρων κομιτατζήδων, βλ. Βλάχος, Το Μακεδονικόν, σ. 353 κ.ε. Γούναρης, «Ο 
Μακεδονικός Αγώνας», σ. 515 κ.ε. Dakin, The Greek Struggle, σ. 198 κ.ε.

42. Βλάχος, Το Μακεδονικόν, σ. 385 κ.ε. Djordjevic, Ιστορία της Σερβίας, ο. 327.
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δων. Επειδή ανάμεσα στις ελληνικές και στις σερβικές εδαφικές διεκδικήσεις 
στη Μακεδονία ήταν επίμαχη μόνο μια στενή έκταση από το Μοναστήρι ως 
τα Βελεσά, οι σερβικές και οι ελληνικές ανταρτικές ομάδες δεν έρχονταν σε 
σύγκρουση μεταξύ τους- αντίθετα, μάλιστα, συνεργάζονταν στενά σε ορισμέ­
νες περιοχές. Η σέρβική κυβέρνηση ήταν στην αρχή επιφυλακτική· γρήγορα 
όμως αποφάσισε να βοηθήσει τη δράση στη Μακεδονία, ιδιαίτερα με την ορ­
γάνωση Σέρβική Άμυνα (Srpska Odbrana), που ιδρύθηκε το 1905 και που 
δρούσε στην περιοχή των Σκοπιών και του Μοναστηριού. Η οργάνωση διευ­
θυνόταν από δύο επιτροπές, μια στην Παλαιά Σερβία και μια στη Μακεδο­
νία, καθώς και από ένα στρατηγείο, το λεγόμενο Στρατηγείο τον Βουνού 
(Gorski Stab). Οι ανταρτικές ομάδες ήταν οργανωμένες με στρατιωτική πει­
θαρχία και αποτελούνταν, εκτός από τους εξιωματικούς, από εθελοντές, το 
μεγαλύτερο μέρος των οποίων ήταν νέοι. Στους εθελοντές συγκαταλέγονταν 
αρκετοί πρόσφυγες από τη Βοσνία-Ερζεγοβίνη, από τη Βοϊβοντίνα, ακόμη 
και από την Κροατία, τη Σλοβενία και τη Δαλματία. Η δράση στη Μακεδονία 
χρηματοδοτούνταν από τα μυστικά κονδύλια του Κοινοβουλίου και από συ­
νεισφορές Σέρβων εμπόρων που κατάγονταν από την περιοχή αυτή43.

Η μεγαλύτερη ένταση του αντάρτικού αγώνα στη Μακεδονία σημειιίιθηκε 
από το 1904 ως το 1908. Σύμφωνα με τις τουρκικές στατιστικές, στη Μακεδο­
νία το 1907 συγκρούστηκαν 110 ένοπλες βουλγαρικές ομάδες, 80 ελληνικές, 
30 σερβικές και 8 ρουμανικές. Ίσως οι αριθμοί αυτοί να είναι κάπως υπερ­
βολικοί· αποδεικνύουν όμως τη σκληρότητα του αγώνα στην περιοχή. Σύμ­
φωνα με τις αγγλικές πηγές, μόνο σε οκτώ μήνες του 1905 φονεύτηκαν στον 
μακεδονικό χώρο 785 άτομα και καταστράφηκαν 74 σπίτια και 4 μοναστήρια. 
Οι Μεγάλες Δυνάμεις, που είχαν αναμιχτεί στο μεταρρυθμιστικό πρόγραμ­
μα, απαίτησαν από κοινού την κατάπαυση των εχθροπραξιών. Κάτω από την 
πίεση αυτή, διαλύθηκε στο Βελιγράδι το 1907 η Μακεδονική Επιτροπή, αλλά 
η δράση των αντάρτικών ομάδων δεν μειώθηκε. Οι εχθροπραξίες σταμάτη­
σαν μόνο μετά την επανάσταση των Νεοτούρκων το 1908, η οποία εισήγαγε 
το Μακεδονικό Ζήτημα σε νέα φάση44.

5. Οι σερβοβουλγαρικές συμφωνίες (1904-1905)

Ο αγώνας ανάμεσα στα βαλκανικά κράτη για τη Μακεδονία εξασθένησε 
την ικανότητα αντίστασής τους εναντίον των ξενικών πιέσεων. Οι πιέσεις αυ­

43. Djordjevic, «Srbija», σ. 221.
44. Βλάχος, Το Μακεδονικόν, σ. 516 κ.ε. Djordjevic, «Suteljavanje», a. 150. Γούναρης, «Ο 

Μακεδονικός Αγώνας», α. 524.
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τές υπήρξαν ιδιαίτερα έντονες στη Σερβία, η οποία θεωρούσε τη συνεννόηση 
με τη Βουλγαρία απαραίτητη για να μπορέσει να αποκρούσει την επιθετική 
πολιτική που ασκούσε η Αυστροουγγαρία εναντίον της. Για τον λόγο αυτόν η 
σέρβική διπλωματία μετά το 1903, παράλληλα με την εμπλοκή της στη Μακε­
δονία, εργαζόταν εντατικά για να επιτύχει την υπογραφή συμφωνιών με τη 
Βουλγαρία και το Μαυροβούνιο. Οι συμφωνίες με τα εν λόγω κράτη θα βοη­
θούσαν τη Σερβία τόσο για την άμυνά της από τους κινδύνους που προέρχο­
νταν από τον βορρά, όσο και για τα επιθετικά της σχέδια που έτρεφε εναντίον 
της Τουρκίας. Την πολιτική της βαλκανικής συνεννόησης συνιστούσε και 
υποστήριζε η διπλωματία της Γαλλίας και της Ιταλίας45.

Οι διεθνείς σχέσεις, οι οποίες διαμορφώθηκαν μετά το 1903, οδηγούσαν 
τη Σερβία και τη Βουλγαρία σε συνεννόηση. Ενώ η Σερβία απειλούνταν από 
τη Δυαδική Μοναρχία, η Βουλγαρία διέτρεχε κίνδυνο από την Οθωμανική 
Αυτοκρατορία. Η ένταση των σχέσεων με τη Βουλγαρία έθεσε τη Σερβία 
μπροστά στο δίλημμα: ή να αποκτήσει αμυντική ενότητα με τη Βουλγαρία ή 
να αναγκαστεί να συνθηκολογήσει με την Αυστροουγγαρία. Η πτώση του ρω­
σικού ενδιαφέροντος για τη Βαλκανική Χερσόνησο αφαίρεσε από τον Βούλ­
γαρο ηγεμόνα τη δυνατότητα να εκμεταλλευτεί τον αυστρορωσικό ανταγωνι­
σμό και άφησε τη Βουλγαρία εκτεθειμένη στην αυστροουγγρική επίθεση ενα­
ντίον των Βαλκανίων. Οι εξωτερικοί αυτοί παράγοντες υπαγόρευσαν τη σερ­
βοβουλγαρική συνεννόηση. Αφού πρωτύτερα επιχείρησε χωρίς επιτυχία να έλ­
θει σε συμφωνία με την Τουρκία, ο Βούλγαρος ηγεμόνας Φερδινάνδος στρά­
φηκε προς τη Σερβία. Έτσι, στα τέλη του 1903 και στις αρχές του 1904, άρχι­
σαν στο Βελιγράδι συνομιλίες για τη σύναψη σερβοβουλγαρικής συμφωνίας. 
Οι διαπραγματεύσεις όμως αυτές διακόπηκαν, εξαιτίας διαφωνιών στο Μα­
κεδονικό Ζήτημα. Οι Βούλγαροι αντιπρόσωποι ζητούσαν την αυτονόμηση της 
Μακεδονίας, ενώ οι Σέρβοι επιδίωκαν την κατανομή της περιοχής σε σφαίρες 
ενδιαφέροντος και τον αποχωρισμό της Παλαιάς Σερβίας (τμήματος του Κο- 
συφοπεδίου). Τελικά, υποχώρησαν και τα δύο μέρη. Η βουλγαρική κυβέρνηση 
αναγνώρισε τα σέρβικά συμφέροντα στη Μακεδονία, ενώ η σέρβική κυβέρνηση 
ενέκρινε καταρχήν την αυτονόμηση της περιοχής, υπό τον όρο όμως να πα- 
ραχωρηθούν στις βαλκανικές εθνότητες ίσα δικαιώματα, να συνάψει η Μα­
κεδονία τελωνειακή ένωση με τη Σερβία και να αποκτήσει η Θεσσαλονίκη κα­
θεστώς ελεύθερου λιμανιού46.

Τον Μάρτιο του 1904 συνάφτηκαν δύο σερβοβουλγαρικές συμφωνίες. 
Μια μυστική «Συνθήκη Συμμαχίας» (Savezni Ugovor) με πολιτικό χαρακτήρα

45. Βλάχος, Το Μακεδονικόν, α. 311 κ.ε. Djordjevic, Ιστορία της Σερβίας, σ. 328.
46. Βλάχος, Το Μακεδονικόν, a. 312-313. Djordjevic, Ιστορία της Σερβίας, σ. 329.
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και μια φανερή «Συμφωνία Φιλίας» (Prijateljski Ugovor) που είχε οικονομικό 
και νομικό περιεχόμενο47. Με την πολιτική συμμαχία τα δύο μέρη παρείχαν 
αμοιβαία εγγύηση για την ανεξαρτησία και την ακεραιότητά τους σε περίπτω­
ση επίθεσης τρίτης Δύναμης και για αμοιβαία βοήθεια σε περίπτωση απόπει­
ρας οιασδήποτε Μεγάλης Δύναμης να καταλάβει ή να προσαρτήσει τμήμα 
της Βαλκανικής48. Κατανομή σφαιρών επιρροής ή καθορισμός ορίων στη Μα­
κεδονία δεν αναφέρθηκε από φόβο μήπως ματαιωθεί η υπογραφή της συμ­
φωνίας.

Η συνεργασία στο πολιτικό πεδίο συμπληραιθηκε με συμφωνία στον οικο­
νομικό τομέα. Ο αγροτικός προστατευτισμός, τον οποίο επέβαλε η Γερμανία 
στις αρχές του 20ού αιώνα μέσω της Δυαδικής Μοναρχίας, είχε εξαναγκάσει 
τους εξαγωγείς αγροτικών προϊόντων των Βαλκανίων να συνεταιριστούν για 
την υπεράσπιση και επέκταση των οικονομικών τους συμφερόντων. Η σερβο­
βουλγαρική οικονομική προσέγγιση υπήρξε κοινή εξασφάλιση της Σερβίας 
από την Αυστροουγγαρία και της Βουλγαρίας από την Οθωμανική Αυτοκρα­
τορία. Με την προσέγγιση αυτή η Σερβία αποκτούσε έξοδο προς τον Εύξεινο 
Πόντο και η Βουλγαρία διάβαση προς την Κεντρική Ευρώπη49.

Οι όροι της οικονομικής προσέγγισης εξετάστηκαν σε γενικές γραμμές 
στη «Συμφωνία Φιλίας», η οποία, όπως αναφέραμε ήδη, συνάφτηκε τον Μάρ­
τιο του 1904· η λεπτομερής όμως ανάλυση και παραδοχή των όρων της παρα­
πάνω προσέγγισης έγιναν στη συμφωνία για «Τελωνειακή Συμμαχία», η 
οποία, έπειτα από μακρές συζητήσεις, υπογράφτηκε τελικά στις 9/22 Ιουλίου 
του 1905. Με βάση τη συμφωνία αυτή, τα είδη ντόπιας παραγωγής απαλλάσ­
σονταν από τελωνειακούς δασμούς κατά τις αμοιβαίες σερβοβουλγαρικές 
ανταλλαγές, αλλά για το εξωτερικό διατηρήθηκαν τα ειδικά τελωνειακό τι­
μολόγια και οι εμπορικές συμφωνίες που υπήρχαν ως τότε. Επιπλέον προ- 
βλεπόταν ότι, μέσα σε χρονικό διάστημα που θα έφτανε ως τα 1917, θα κα- 
ταργούνταν οι διαφορές, οι οποίες εμπόδιζαν την πλήρη τελωνειακή ένακτη50.

Στο μεταξύ η Σερβία μπορούσε να συνάψει οσεσδήποτε εμπορικές και γε­
νικότερα οικονομικές συμφωνίες ήθελε, αλλά η οικονομική της εξάρτηση από 
τη Δυαδική Μοναρχία στις αρχές του 20ού αιώνα ήταν τέτοια, ώστε στην 
πραγματικότητα την εμπόδιζε να διεξάγει ανεξάρτητη οικονομική πολιτική.

47. A. ToSev, Balkanskite vojni (Οι βαλκανικοί πόλεμοι), τ. I, Sofija 1929, ο. 153 κ.ε. V. 
Corovic, «Pregovori ο balkanskim savezima» [Διαπραγματεύσεις για τις βαλκανικές συμμαχίες], 
GodiSnjica Nikole Cupica 47 ( 1938) σ. 10 κ.ε.

48. ToSev, Balkanskite vojni, τ. 1, σ. 153-155.
49. Djordjevic, «Suteljavanje», σ. 151.
50. Cvetko Kostic, «Ugovor o Carinskom Savezu Srbije i Bulgarske 1905 g.» (Η συμφωνία για 

την τελωνειακή συμμαχία της Σερβίας με τη Βουλγαρία στα 1905), Ekonomisti (1953) 70-72.



146 Ιωάννης A. Παπαόριανός

Τούτο καταδείχτηκε με την έναρξη του τελωνειακού πολέμου στα 1906, όταν η 
Βιέννη επέβαλε στη Σερβία την ακύρωση της «Τελωνειακής Συμμαχίας». Από 
την άλλη πλευρά, η σύγκρουση στη Μακεδονία επρόκειτο να θέσει τέρμα και 
στη σερβοβουλγαρική πολιτική συνεργασία51.

Οι σερβοβουλγαρικές σχέσεις θα γνωρίσουν μεγάλη ένταση, όταν τον 
Μάρτιο του 1907 ο Υπουργός των Εξωτερικών της Βουλγαρίας Στάντσοφ 
(StanCov) επισκέφτηκε τη Βιέννη και το Βερολίνο. Οι στενές αυτές αυστρο- 
βουλγαρικές επαφές και το γεγονός ότι η Βουλγαρία συνέχιζε να βλέπει το 
Μακεδονικό ως καθαρά Βουλγαρικό Ζήτημα απομάκρυναν ακόμη περισ­
σότερο τη Σερβία από τη Βουλγαρία52.

6. Οι σερβομανροβοννιώηκες διαπραγματεύσεις για τη σύναψη συμμαχίας 
στα 1904-1905 και 1907

Για να ενωθούν οι βαλκανικές δυνάμεις και να μπορέσουν έτσι να αμυν­
θούν από τις εξωτερικές πιέσεις, διεξήχθησαν κατά τα έτη 1904-1905, εκτός 
από τις σερβοβουλγαρικές, και σερβομαυροβουνιώτικες διαπραγματεύσεις 
για τη σύναψη συμμαχίας. Η πρωτοβουλία προήλθε από την Κετίγνη στα 
τέλη του 1903 και κατά τις διαπραγματεύσεις, που διεξήχθησαν στα 1904, 
εξετάστηκε η πολιτική εξέλιξη στη Βαλκανική και τονίστηκε η ανάγκη της 
υπεράσπισης των συμφερόντων των δύο χωρών. Στο σχέδιο συνθήκης συμ­
μαχίας προβλεπόταν η εφαρμογή της αρχής «τα Βαλκάνια στους βαλκα­
νικούς λαούς», καθώς και η κοινή άμυνα από τις εξωτερικές πιέσεις. Η Κε­
τίγνη πρότεινε τη διαιτησία της Ρωσίας κατά τις συνομιλίες ανάμεσα στις 
δύο χώρες, αλλά η κυβέρνηση του Βελιγραδιού φοβούνταν μήπως η ρωσική 
κυβέρνηση είχε αναλάβει κρυφές υποχρεώσεις απέναντι στην Αυστροουγγαρία 
στη συμφωνία της Mürzstag. Αντί για τη Ρωσία, η σέρβική κυβέρνηση προ­
σπαθούσε να προσελκύσει την Ιταλία ως διαιτητή στις συνομιλίες για τη σύ­
ναψη βαλκανικής συμμαχίας. Και πράγματι, η ρωσική κυβέρνηση τη στιγμή 
αυτή δεν επιθυμούσε τη σύναψη οποιοσδήποτε βαλκανικής συμμαχίας που θα 
διατάρασσε το status quo στην περιοχή και μάλιστα τώρα που ήταν απασχο­
λημένη με τα προβλήματα της Απω Ανατολής53.

51. Βλ. Kostic, ό.π., σ. 73-75. Djordjevic, «Suteljavanje», σ. 151-152.
52. Emst Christian Helmreich, The Diplomacy of the Halkan Wars 1912-1913, Cambridge, 

Muss.: Harvard University Press 1938, σ. 9. Wayne S. Vucinich, Serbia between East and West. The 
events of 1903-1908, Stanford Ca: Stanford University Press 1954, o. 156.

53. Ljiljana Aleksic, «Ο srpsko-cmogorkim pregovorima o savezu 1904-1905 godine» (Oi 
σερβομαυροβοιινιώτικες διαπραγματεύσεις για τη σύναψη συμμαχίας στα 1904-1905), Istorija 
XX veka, Zbomik radova I (1959) 327 κ.ε.
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Οι σερβομαυροβουνιώτικες διαπραγματεύσεις κατέληξαν σε μια καταρ- 
χήν συμφωνία, χωρίς όμως να υπογραφεί επίσημη συνθήκη συμμαχίας. Η 
κοινότητα των συμφερόντων, όπως υπογραμμίστηκε και από τις δύο πλευρές, 
ήταν αρκετή εγγύηση για τη συνεργασία σε περίπτωση ξαφνικής κρίσης54.

Η Σερβία θα προσπαθήσει να προσεγγίσει το Μαυροβούνιο και αργότερα, 
στα 1907. Η προσέγγιση όμως αυτή παρουσίαζε τώρα αρκετές δυσκολίες, 
εξαιτίας του ανταγωνισμού των δύο δυναστικών οίκων που κυβερνούσαν τη 
Σερβία και το Μαυροβούνιο. Η Αυστροουγγαρία φρόντισε να εκμεταλλευτεί 
τις δυναστικές αντιζηλίες της Σερβίας και του Μαυροβούνιου και να εμποδί­
σει την προσέγγιση των δύο κρατών. Η Σερβία υποπτευόταν ότι ο ηγεμόνας 
του Μαυροβούνιου είχε επαφές με τη Βιέννη, η οποία τον έστρεφε σε συνεν­
νόηση με τη Βουλγαρία55. Η συνεννόηση του Μαυροβούνιου με τη Βουλγαρία 
θεωρητικά μπορούσε να επιτύχει εύκολα, αφού το Μαυροβούνιο δεν ήγειρε 
καμιά διεκδίκηση στη Μακεδονία και οι σχέσεις του με τη Σερβία χαρακτη­
ρίζονταν από αμοιβαία καχυποψία. Επίσημοι κύκλοι του Μαυροβούνιου δεν 
έκρυβαν τη συμπάθειά τους προς τη Βουλγαρία και διακήρυτταν ανοιχτά ότι 
η Σερβία δεν είχε κανένα δικαίωμα στη Μακεδονία. Έτσι, οι συνομιλίες ανά­
μεσα στη Σερβία και στο Μαυροβούνιο παρέμειναν και τη φορά αυτή σε μια 
καταρχήν συμφωνία, χωρίς να διατυπωθούν επίσημα αμοιβαίες υποχρεώ­
σεις56.

7. Προσπάθειες προσέγγισης της Σερβίας με την Τουρκία και την Ελλάδα

Η δύσκολη θέση στην οποία βρέθηκε η Σερβία, εξαιτίας της σύγκρουσής 
της με την Αυστροουγγαρία στον τελωνειακό πόλεμο και του ανταγωνισμού 
της με τη Βουλγαρία για τη Μακεδονία, είχε α>ς αποτέλεσμα η σέρβική δι­
πλωματία να αναζητήσει ερείσματα, εκτός από το Μαυροβούνιο, στην Ελ­
λάδα και την Τουρκία. Ανάλογη διάθεση για προσέγγιση εκδηλώθηκε και από 
τα δύο αυτά κράτη, αφού οι αξιώσεις της Βουλγαρίας για τη Μακεδονία και 
ο κίνδυνος της αυστροουγγρικής προσέγγισης έθιγαν και τα δικά τους συμφέ­
ροντα. Και για να γίνουμε πιο σαφείς: το γεγονός ότι οι σερβικές εξαγωγές 
και εισαγωγές χρειάζονταν το λιμάνι της Θεσσαλονίκης, που ήταν κάτω από 
την κυριαρχία της Οθωμανικής Αυτοκρατορίας, καθώς και το ότι οι σχέσεις 
της Τουρκίας με τη Βουλγαρία βρίσκονταν σε κρίσιμη φάση, ώθησαν, τον 
Μάρτιο του 1907, τη Σερβία να αρχίσει διαπραγματεύσεις με την Υψηλή Πύ­

54. Βλ. Aleksic, ό.π., σ. 356.
55. Για τον ρόλο, που έπαιξε η αυστριακή πολιτική στις σχέσεις της Σερβίας με το Μαυ- 

ροβοι>νιο, βλ. Corovic, Odnosi, 2η έκδοση, σ. 145-146.
56. Prvi balkanski rat 1912-1913 [Ο A' Βαλκανικός Πόλεμος 1912-1913], επιμελητής 

έκδοσης ο VelimirTerac, knj. 1, Beograd 1959, σ. 44 (στη συνέχεια: Terzic, Prvi balkanski rar).
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λη, με σκοπό τη σύναψη συμμαχίας που θα στρεφόταν εναντίον της Αυστρο­
ουγγαρίας και της Βουλγαρίας. Ωστόσο, μια τέτοια συνθήκη δεν υπογράφτη­
κε ποτέ, γιατί τόσο η Σερβία, όσο και η Τουρκία, χρησιμοποίησαν τη μεταξύ 
τους προσέγγιση ως μέσο εκφοβισμού και απειλής προς τη Βουλγαρία57.

Οι σχέσεις της Σερβίας με την Ελλάδα ήταν εγκάρδιες. Η κοινή γνώμη 
και η κυβέρνηση της Σερβίας ήταν με το μέρος της Ελλάδας στο Κρητικό 
Ζήτημα, το οποίο γνώρισε και πάλι οξύτητα στις αρχές του 20ού αιώνα. Η 
κυβέρνηση του Βελιγραδιού επιχείρησε να προσεγγίσει την Αθήνα στα 1905, 
αλλά η απάντηση που έλαβε από την ελληνική κυβέρνηση ήταν αόριστη. Έχο­
ντας να αντιμετωπίσει τα ακανθώδη προβλήματα της Κρήτης και της Μακε­
δονίας, η Ελλάδα διέτρεχε σοβαρή κρίση στις αρχές του αιώνα μας. Η κρίση 
αυτή συνίστατο στη σύγκρουση με τη Βουλγαρία και τη Ρουμανία στον χώρο 
της Βαλκανικής και με την αγγλική πολιτική απέναντι στην Τουρκία στη Με­
σόγεια58.

Ας ανακεφαλαιώσουμε: Η ανάγκη να αντιμετωπιστεί η οικονομική και η 
πολιτική επέκταση της Αυστροουγγαρίας προς τον νότο οδήγησε τη Σερβία σε 
προσέγγιση με τα γειτονικά της κράτη. Κατά τους χρόνους 1903-1907, οι 
προσπάθειες της Σερβίας για συνεννόηση με τα βαλκανικά κράτη δεν επέφε­
ραν πρακτικά αποτελέσματα, γιατί ο ανταγωνισμός για τη Μακεδονία καθι­
στούσε αδύνατη ή αναποτελεσματική οποιαδήποτε συνεννόηση. Οι Μεγάλες 
Δυνάμεις, και κυρίως η Δυαδική Μοναρχία, χρησιμοποίησαν τον ανταγωνι­
σμό αυτόν, για να εμποδίσουν τη συνεργασία των βαλκανικών κρατών και τη 
βαλκανική ενότητα.

8. Ο σύνδεσμος της Σερβίας με τις Δυνάμεις της Αντάντ

Κατά τους χρόνους 1903-1907, η Σερβία, προσπαθώντας να αποδεσμευ­
τεί από την αυστροουγγρική εξάρτηση, αναγκάστηκε να επιδιώξει τη σύνδεσή 
της με εκείνες τις Μεγάλες Δυνάμεις, οι οποίες ήταν αντίθετες με τα αυστρο- 
γερμανικά σχέδια προώθησης στη Βαλκανική Χερσόνησο. Η Σερβία, εξαιτίας 
της θέσης της στην περιοχή αυτή, σε μια περιοχή δηλαδή που ενδιέφερε τις 
Μεγάλες Δυνάμεις, δεν μπορούσε να αποφύγει τη σύνδεσή της με τον έναν ή 
τον άλλο συνασπισμό των ισχυρών κρατών, δηλαδή την Αντάντ ή τις Κεν­
τρικές Αυτοκρατορίες. Η σύγκρουση της Σερβίας με την Αυστροουγγαρία προ­
σανατόλισε το σέρβικο κράτος προς τις Δυνάμεις της Τριπλής Συνεννόησης. 
Οι Σέρβοι ιθύνοντες και ο λαός δεν είχαν παύσει να πιστεύουν ότι οι Ρώσοι

57. Βλ. Terzic, Prvi balkanski rat, knj. 1, σ. 42. Corovic, Odnosi, 2η έκδοση, σ. 104-106.
58. Terzic, Prvi balkanski rat, knj. 1, σ. 41-43.
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ήταν οι κύριοι προστάτες τους. Επειδή όμως η Ρωσία είχε υιοθετήσει πολιτική 
συνεργασίας με τη Δυαδική Μοναρχία στα βαλκανικά πράγματα και ήταν 
απασχολημένη με τον Ιαπωνικό Πόλεμο, η Σερβία στράφηκε προς τη Γαλλία 
και την Αγγλία59. Είναι χαρακτηριστικό ότι, κατά τον τελωνειακό πόλεμο 
1906-1911, η Σερβία αναζήτησε την επίλυση των οικονομικών της προβλημά­
των στο γαλλικό κεφάλαιο. Προσπαθώντας η Σερβία να αποδεσμευτεί οικονο­
μικά από την Αυστροουγγαρία, οδηγήθηκε στην εξάρτησή της από τη Γαλλία. 
Μπορούμε να ισχυριστούμε ότι η διείσδυση του γαλλικού κεφαλαίου στη 
Σερβία έκανε σταθερή και μόνιμη τη σύνδεση της χώρας αυτής με τα κράτη 
της Αντάντ60.

Επίσης η Σερβία επιδίωξε την επανασύνδεση των διπλωματικών της σχέ­
σεων με τη Μεγάλη Βρετανία, οι οποίες είχαν διακοπεί ύστερα από την πτώ­
ση της δυναστείας των Ομπρένοβιτς (1903). Η αποκατάσταση των σχέσεων 
της Σερβίας με την Αγγλία πραγματοποιήθηκε από τη ριζοσπαστική κυβέρ­
νηση του Ν. Πάσιτς τον Ιούνιο του 190661.

59. Ljiljana Aleksic-Pejkovic, Otlnosi Srbije sa Francuskom i Engleskom 1903-1914 (Oı 
σχέσεις της Σερβίας με τη Γαλλία και την Αγγλία στα 1903-1914), Beograd 1965, σ. 32 κ.ε.

60. Η Ljiljana Aleksic-Pejkovic, ό.π., σ. 45 κ.ε., αναλύει διεξοδικά την οικονομική εξάρτηση 
της Σερβίας από το γαλλικό κεφάλαιο.

61. Vucinich, Serbia, σ. 105-112. Aleksii-Pejkovic, Odnosi Srbije sa Francuskom, σ. 69 κ.ε. 
Της ίδιας, «Doprinos Italije obnavljanu srpsko-engleskih odnosa (1903-1906)» (H συμβολή της 
Ιταλίας στην αποκατάσταση των σερβοαγγλικών σχέσεων στα 1903-1906), Istorijski Casopis 18 
(1971) 429 κ.ε.


