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Περίληψη 

Η βιβλιοκριτική που πραγματοποίησε η Χριστίνα Γραμματικοπούλου στο βιβλίο της Angela Saini εστιάζει 
στον τρόπο με τον οποίο το έργο αποδομεί τη φυσικοποίηση της έμφυλης ιεράρχησης και αναδεικνύει την 
πατριαρχία ως ιστορικό και πολιτισμικό κατασκεύασμα, το οποίο εδραιώθηκε μέσα από αφηγήσεις για το 
παρελθόν, επιστημονικές βεβαιότητες και πολιτικές στρατηγικές εξουσίας. Μέσα από παραδείγματα που 
εκτείνονται από την αρχαιολογία και την προϊστορία έως τον Ψυχρό Πόλεμο και τη σύγχρονη συντηρητική 
στροφή, το βιβλίο δείχνει πώς δυτικά πρότυπα κοινωνικής οργάνωσης προβλήθηκαν αναδρομικά σε άλλες 
εποχές και κοινωνίες, μετατρέποντας την πατριαρχία σε αυτονόητο και αναπόφευκτο καθεστώς. Ιδιαίτερη 
έμφαση δίνεται στον τρόπο με τον οποίο η έννοια της γυναικείας χειραφέτησης παρουσιάστηκε ως καθολική, 
αποσπασμένη από ταξικές, πολιτισμικές και πολιτικές συνθήκες, καθώς και στον ρόλο που διαδραμάτισαν οι 
κρίσεις, οι πόλεμοι και οι ιδεολογικές αντιπαραθέσεις στη σκλήρυνση έμφυλων στερεοτύπων. Μέσα από αυτή 
την ανάγνωση, η βιβλιοκριτική αναδεικνύει τη συμβολή της Saini στο άνοιγμα ενός πεδίου αναστοχασμού γύρω 
από τη σύγχρονη άνοδο του αντιφεμινισμού και του εθνικιστικού συντηρητισμού, υπογραμμίζοντας τη σημασία 
τοπικών, ενσώματων και ιστορικά εντοπισμένων μορφών φεμινιστικής αντίστασης. 

Λέξεις κλειδιά: πατριαρχίες, φυσικοποίηση της ανισότητας, συντηρητική στροφή, φεμινιστική αντίσταση, 
παράδοση, Saini 

 

Book review: Angela Saini (2025). The Patriarchs: How Men Came to Rule. 
Thessaloniki: Salto Publications, Callistos Series. 

 

 Christina Grammatikopoulou, PhD in Art Theory and Gender Studies. 

 

Abstract 

The book review written by Christina Grammatikopoulou on Angela Saini’s book focuses on the ways in 
which the book dismantles the naturalisation of gender hierarchies and presents patriarchy as a historical 
and cultural construct, consolidated through narratives of the past, scientific certainties, and political 
strategies of power. Drawing on examples that range from archaeology and prehistory to the Cold War and 
the contemporary conservative turn, the book demonstrates how Western models of social organisation 
were retrospectively projected onto other periods and societies, rendering patriarchy self-evident and 
inevitable. Particular emphasis is placed on the ways in which women’s emancipation has been framed as a 
universal project, detached from class, cultural, and political conditions, as well as on the role played by 
crises, wars, and ideological confrontations in the hardening of gendered stereotypes. Through this reading, 
the review highlights Saini’s contribution to opening up a critical field of reflection on the contemporary 
rise of anti-feminism and nationalist conservatism, underscoring the importance of localised, embodied, and 
historically situated forms of feminist resistance. 

Keywords: Patriarchies, Saini, naturalisation of inequality, conservative turn, feminist resistance, tradition 
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Το βιβλίο της Angela Saini Η Πατριαρχία αποτελεί μια ουσιαστική συμβολή στην εκλαϊκευμένη 

και αποαποικιοποιημένη γνώση γύρω από το φύλο, αλλά και μια ιδιαίτερα ενδιαφέρουσα αφήγηση που 

μας μεταφέρει σε διαφορετικές ιστορικές περιόδους, πολιτισμούς και πεδία γνώσης. Μέσα από αυτή 

τη διαδρομή, το βιβλίο βοηθά να κατανοήσουμε όχι μόνο το φαινόμενο της πατριαρχίας στο ιστορικό 

του βάθος και το γεωγραφικό του εύρος, αλλά και τη σύγχρονη συγκυρία της στροφής προς 

συντηρητικές μορφές κοινωνικής οργάνωσης και αυταρχικά πλαίσια εξουσίας. Η αφήγηση οργανώνεται 

γύρω από μια σειρά ιστοριών που συγκροτούν τη θεωρητική προσέγγιση, καθιστώντας την 

ευκολονόητη χωρίς να την απλουστεύουν. 

Έτσι, προκύπτει ότι αυτό που συχνά αποκαλούμε «Πατριαρχία» δεν αποτελεί ένα ενιαίο και 

ομοιογενές σύστημα, αλλά ένα σύνολο διαφορετικών πατριαρχικών μορφών κοινωνικής οργάνωσης. 

Πρόκειται για μια μορφή κυριαρχίας που επικράτησε ιστορικά έναντι άλλων μέσα από μια σταδιακή 

διαδικασία, την οποία η Saini παρομοιάζει με αγριόχορτα που εισβάλλουν σε ένα περιβόλι και 

εκτοπίζουν τα υπόλοιπα είδη. Η επικράτηση αυτή συντελέστηκε σε μαζική κλίμακα μέσω της 

αποικιοκρατίας και της επιβολής ενός καθεστώτος βασισμένου στην ταξινόμηση των ανθρώπων με 

βάση το φύλο και τη φυλή, καθώς και στην άνιση κατανομή ρόλων και εξουσιών.   

Από κεφάλαιο σε κεφάλαιο γίνεται σαφές ότι η διαίρεση των κοινωνιών με βάση το φύλο, δεν 

είναι ούτε παγκόσμια ούτε διαχρονική ούτε μετανθρώπινη, όπως συχνά τη φαντάζεται η δυτική 

επιστημολογική παράδοση. Το δυτικό σύστημα γνώσης προέβαλε τη σύγχρονη κοινωνική εικόνα τόσο 

στο παρελθόν όσο και σε άλλες κοινωνίες, ακόμη και σε περιπτώσεις όπου αυτή η έμφυλη διαίρεση 

δεν είχε κανένα νόημα, ή ακόμη και σε άλλα ζωικά είδη. Σε συνεντεύξεις της Saini έχει παρομοιάσει 

αυτή τη λογική ανάγνωσης του παρελθόντος με τους Flintstones: μια υποτιθέμενη προϊστορική κοινωνία 

που αντικατοπτρίζει σχεδόν επακριβώς τη σύγχρονη, όχι ως απόπειρα κατανόησης του παρελθόντος 

αλλά ως προβολή του παρόντος σε αυτό. 

Έτσι, η πατριαρχία προβάλλεται ως αυτονόητη και αναπόφευκτη, σχεδόν ως ένα ακόμη δόγμα 

ΤΙΝΑ (there is no alternative). Κοινωνικές ιεραρχήσεις φυσικοποιούνται, ως αποτόκο της βιολογίας 

- σαν η περιορισμένη χρονική περίοδος φροντίδας μικρών παιδιών να ήταν επαρκής για να θεμελιώσει 

την κυριαρχία επί των θηλυκών σωμάτων. Όμως οι γυναίκες, σε όλα τα γεωγραφικά μήκη και τα 

ιστορικά βάθη, υπήρξαν αγρότισσες και κυνηγοί και πολεμίστριες —γεγονός που συχνά 

αποσιωπήθηκε, καθώς, για παράδειγμα, οι αρχαιολόγοι που εντόπισαν σκελετούς θαμμένους με 

οπλισμό υπέθεσαν αρχικά ότι ανήκαν σε άνδρες, μέχρι νεότερες έρευνες να αναδείξουν την ιστορική 

αλήθεια. Από την άλλη, μητριαρχικές κοινωνίες παρουσιάζονταν ως εξαιρέσεις ή παράδοξα (σσ.25-40 

και 143-146 του βιβλίου).  

Η ίδια μονομερής οπτική επεκτείνεται και στην αντίσταση απέναντι στην Πατριαρχία, η οποία 

εμφανίζεται ως ενιαία και καθολική, αποκομμένη από τις τοπικές συνθήκες, τις ταξικές και φυλετικές 
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διαφοροποιήσεις και, τελικά, από το ίδιο το σύστημα που αναπαράγει την πατριαρχική εξουσία. Η 

γυναίκα που αντιστέκεται προβάλλεται έτσι ως η δυτική, αστή, λευκή γυναίκα, που διεκδικεί 

δικαιώματα και μια αντίστοιχη θέση με τον άντρα, χωρίς η χειραφέτησή της να θίγει τα θεμέλια του 

συστήματος. 

Αλλά γιατί τότε πολλά από τα κορίτσια που απήχθησαν από τη Μπόκο Χαράμ προτίμησαν 

να παραμείνουν με τους απαγωγείς τους, αντί να επιστρέψουν σε αυτό που η δυτική ματιά θα όριζε ως 

«ελευθερία»; Στο βιβλίο παρουσιάζεται η δική τους προοπτική: ως γυναίκες των πολεμιστών της 

Μπόκο Χαράμ και ως μητέρες των παιδιών τους, κατείχαν περισσότερα δικαιώματα και μεγαλύτερη 

αυτονομία, είχαν άλλες γυναίκες να τις υπηρετούν, και βρίσκονταν σε κοινωνικά ανώτερη θέση. Η 

επιλογή τους υπήρξε, επομένως, η καλύτερη δυνατή εντός του συγκεκριμένου πατριαρχικού πλαισίου 

που όριζε το πεδίο των επιλογών τους. Οι αποφάσεις που μπορεί να λάβει μια γυναίκα διαμορφώνονται 

μέσα στο πεδίο αυτό και δεν ταυτίζονται κατ’ ανάγκην με την «αυτοπραγμάτωση» ή την 

«απελευθέρωση», όπως αυτές ορίζονται από ένα καθολικοποιημένο δυτικό πρότυπο (σσ.228-229). 

Άλλη μια ιστορία από το βιβλίο που οδηγεί σε αναστοχασμό της κυρίαρχης εικόνας της 

χειραφέτησης είναι η περίπτωση του Ιράν (κεφάλαιο 8). Στον δημόσιο λόγο και ιδίως στα μέσα 

κοινωνικής δικτύωσης κυκλοφορούν συχνά φωτογραφίες της δεκαετίας του 1970, με Ιρανές να φορούν 

μίνι ή μπικίνι, οι οποίες παρουσιάζονται ως τεκμήρια μιας προοδευτικής κοινωνίας. Η πλαισίωση αυτή 

αποκρύπτει ότι επρόκειτο για ένα απολυταρχικό καθεστώς, στο οποίο κάθε αντιπολιτευόμενη φωνή 

καταστελλόταν ή οδηγούνταν στη φυλακή. Είναι αλήθεια ότι ο Σάχης Μοχάμεντ Ρεζά Παχλαβί 

επιχείρησε να προωθήσει την εκκοσμίκευση του κράτους και να καλλιεργήσει μια δυτικοφανή εικόνα. 

Οι μεταρρυθμίσεις αυτές, όμως, δεν συνοδεύτηκαν από την κατοχύρωση ουσιαστικών δικαιωμάτων. 

Τα δικαιώματα των γυναικών –όπως η μόρφωση, η εργασία ή η πρόσβαση σε υψηλόβαθμες θέσεις– 

δίνονταν ως παραχωρήσεις «από τα πάνω», χωρίς καμία ουσιαστική συνομιλία με τα φεμινιστικά ή τα 

πολιτικά κινήματα της εποχής. 

Κατά την Ιρανική Επανάσταση του 1979, πολλές από τις γυναίκες που συμμετείχαν στις 

διαδηλώσεις επέλεξαν να φορούν χιτζάμπ ή ακόμη και τσαντόρ. Η επιλογή αυτή δεν ήταν έκφραση 

θρησκευτικής ευλάβειας, αλλά δήλωση συμπόρευσης με τις γυναίκες της εργατικής τάξης, τις 

αγρότισσες και τις γυναίκες της περιφέρειας, που εξακολουθούσαν να ντύνονται με αυτόν τον τρόπο. 

Γυναίκες που δεν είχαν φορέσει ποτέ στο παρελθόν τσαντόρ αποστασιοποιήθηκαν συνειδητά από το 

δυτικό στυλ ένδυσης —το οποίο είχε αποκτήσει σαφή πολιτική φόρτιση ως σύμβολο του καθεστώτος 

του σάχη— και χρησιμοποίησαν την ενδυμασία τους ως μέσο έκφρασης του αγώνα για την πολιτική 

απελευθέρωση. Όπως επισημαίνει η Saini, «Σε αυτό το στάδιο, το συγκεκριμένο ένδυμα δεν είχε τον 

συμβολισμό του παρελθόντος. Επικρατούσαν άλλες δυναμικές στο παιχνίδι. Τώρα το τσαντόρ δεν ήταν μόνο 
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σύμβολο αγνότητας και θρησκευτικής αφοσίωσης – ήταν και ένας ορατός ενδείκτης των παραδόσεων. Και τη 

στιγμή εκείνη, η παράδοση συμβόλιζε την πολιτική αντίσταση» (σ.291). 

Η επιστροφή στο τσαντόρ λοιπόν συμβάδιζε με μια ευρύτερη αναζήτηση της ιρανικής 

ταυτότητας, η οποία διαμορφώθηκε εκείνη την περίοδο και σταδιακά παγιώθηκε μέσα από την έννοια 

της «παράδοσης». Πρόκειται, ωστόσο, για μια παράδοση επινοημένη, η οποία σε καμία περίπτωση 

δεν αντανακλά την ιστορία του Ιράν ή και του ισλαμικού κόσμου συνολικά. Στη σημερινή συγκυρία 

παρατηρείται η αντίστροφη δυναμική: καθώς το τσαντόρ και οι σχετικοί περιορισμοί επιβλήθηκαν 

θεσμικά, η αφαίρεση της μαντίλας έχει μετατραπεί σε πράξη αντίστασης, σε ένδειξη αποστασιοποίησης 

από αυτή τη συντηρητική εικόνα. 

Η έννοια της «επινοημένης παράδοσης», ως ρομαντικός και καθολικός τρόπος ανάγνωσης του 

παρελθόντος, μας κάνει να σκεφτούμε τη συντηρητική στροφή που πραγματοποιείται σήμερα σε 

πολλές δυτικές κοινωνίες. Η ενίσχυση των έμφυλων στερεοτύπων αντανακλάται για παράδειγμα στο 

φαινόμενο των tradwives, που έγιναν viral στα social media. Οι οικιακές εργασίες που επιτελούν για το 

κοινό τους οι συντηρητικές influencer είναι πάντοτε περιττές - όπως για παράδειγμα να φτιάξουν 

καραμέλες για το βήχα - και όχι οι δύσκολες εργασίες του σπιτιού. Έτσι, η οικιακή εργασία 

προβάλλεται ως σύμβολο υποταγής στην ανδρική κυριαρχία, χωρίς να αναιρούνται οι ταξικοί 

διαχωρισμοί ανάμεσα στις tradwives και τις γυναίκες της εργατικής τάξης και τις μετανάστριες που 

ασχολούνται με τη μαγειρική και την καθαριότητα. Η θεατρική αναπαράσταση της θηλυκότητας 

ολοκληρώνεται από τα ρούχα τους, που θυμίζουν μιαν άλλη εποχή, συνήθως τη δεκαετία του 1950. 

Έτσι, πλαισιώνεται αισθητικά η αναβίωση ενός παρελθόντος που στην πραγματικότητα δεν υπήρξε 

ποτέ —παρά μόνο για μια πολύ συγκεκριμένη κοινωνική τάξη, τις λευκές μεγαλοαστές Αμερικανίδες, 

και για μια περιορισμένη ιστορική περίοδο, εκείνη του Ψυχρού Πολέμου. 

Μέσα στο βιβλίο Η Πατριαρχία αναδεικνύεται πώς, κατά την περίοδο του Ψυχρού Πολέμου, 

στις ΗΠΑ το κατεξοχήν σύμβολο κοινωνικής ανόδου ήταν η παραμονή των γυναικών στο σπίτι, σε 

αντιδιαστολή με τις γυναίκες χαμηλότερων κοινωνικών στρωμάτων στην ίδια χώρα ή τις γυναίκες του 

«αντιπάλου» που εργάζονταν. Σε αυτό το πλαίσιο εντάσσεται και η μαζική παραγωγή ηλεκτρικών 

συσκευών, οι οποίες παρουσιάζονταν ως μέσα που καθιστούσαν πιο «ανεκτό» το βάρος της οικιακής 

εργασίας. 

Στη Σοβιετική Ένωση, αντίστοιχα, υπήρχε θεσμική μέριμνα για τη μείωση του φόρτου της 

οικιακής φροντίδας: λειτουργούσαν παιδικοί σταθμοί, καντίνες για τη σίτιση παιδιών και εργαζομένων, 

καθώς και υπηρεσίες καθαρισμού ρούχων, τουλάχιστον στα αστικά κέντρα. Έτσι, οι γυναίκες είχαν τη 

δυνατότητα να διεκδικήσουν θέσεις ισότιμες με εκείνες των ανδρών —ακόμη και να ταξιδέψουν στο 

διάστημα— με εξαίρεση την κομματική ηγεσία που παρέμενε ανδρικό προνόμιο. Η ισότιμη θέση των 
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γυναικών αποτελούσε για τη σοβιετική κοινωνία θεμέλιο της ιδεολογικής της ανωτερότητας (κεφάλαιο 

7). 

Ωστόσο, τα κατάλοιπα της πατριαρχίας παρέμεναν. Μετά το πέρας της αμειβόμενης εργασίας, 

οι γυναίκες αναλάμβαναν τον μεγαλύτερο όγκο της οικιακής φροντίδας. Όπως επισημαίνει η Saini, ο 

έμφυλος καταμερισμός της εργασίας στο εσωτερικό της οικογένειας δεν αμφισβητήθηκε ποτέ. Παρά 

το γεγονός ότι η Σοβιετική Ένωση υπήρξε η πρώτη χώρα που νομιμοποίησε τις εκτρώσεις τη δεκαετία 

του 1920, οι γυναίκες εξακολουθούσαν να προβάλλονται πρωτίστως ως μητέρες. Η Saini επισημαίνει 

ότι:  «Το πρόβλημα τόσο στην Ανατολή όσο και στη Δύση ήταν ότι οι γυναίκες και στις δύο πλευρές ήταν 

υποχρεωμένες να ακολουθήσουν μια συγκεκριμένη εκδοχή της γυναικείας υπόστασης, χωρίς κανένα από τα δύο 

καθεστώτα να αφιερώσει χρόνο για να ανακαλύψει τι ακριβώς αποζητούσαν οι ίδιες οι γυναίκες για τον εαυτό 

τους. Ενώ τα στερεότυπα του ανδρισμού παρέμειναν ανέπαφα (και σε μεγάλο βαθμό τα ίδια) και στις δύο πλευρές 

του Σιδηρού παραπετάσματος, η θηλυκότητα έγινε πεδίο μάχης. Κάθε πλευρά παρουσίαζε τη δική της εκδοχή ως 

ένδειξη πολιτικής ανωτερότητας.» (σ.261). Και αυτό, νομίζω, ισχύει και σήμερα. Η θηλυκότητα 

εξακολουθεί να αποτελεί πεδίο πολιτικών και ιδεολογικών συγκρούσεων, μέσα από τις οποίες η Δύση 

διεκδικεί ηθική και πολιτική υπεροχή απέναντι στους υποτιθέμενα «οπισθοδρομικούς Άλλους». 

Πόλεμοι και γενοκτονίες νομιμοποιούνται στο όνομα του φεμοεθνικισμού και του ομοεθνικισμού, με 

τους Δυτικούς να αυτοπαρουσιάζονται ως σωτήρες γυναικών και ΛΟΑΤΚΙΑ+ ατόμων. 

Πώς, όμως, φτάσαμε από εκείνον τον –έστω και ατελή– σοσιαλιστικό φεμινισμό στη 

μετασοσιαλιστική ανάδυση αυταρχικών ηγεμόνων που αυτοπροβάλλονται ως ισχυροί άντρες, όπως ο 

Βλαντίμιρ Πούτιν και ο Βίκτορ Όρμπαν; 

Το βιβλίο δείχνει με σαφήνεια ότι η μετάβαση από τον σοσιαλισμό στον καπιταλισμό σήμανε, 

για τις περισσότερες γυναίκες, μια δραματική επιδείνωση του βιοτικού τους επιπέδου. Η ανεργία 

αυξήθηκε απότομα και πολλές γυναίκες βρέθηκαν χωρίς εισόδημα. Παράλληλα, οι υποδομές 

φροντίδας καταργήθηκαν, με αποτέλεσμα οι γυναίκες να επιστρέψουν στο σπίτι και να αναλάβουν 

σχεδόν αποκλειστικά το βάρος της κοινωνικής αναπαραγωγής, γεγονός που όξυνε περαιτέρω την 

έμφυλη ανισότητα –κάτι αντίστοιχο παρατηρήθηκε και στην Ελλάδα κατά τη διάρκεια της 

οικονομικής κρίσης. Οι γυναίκες των πρώην σοσιαλιστικών κρατών μετατράπηκαν σε φθηνό εργατικό 

δυναμικό και μετανάστευσαν προς τις δυτικές χώρες για να προσφέρουν υπηρεσίες  φροντίδας, ως 

οικιακές βοηθοί, καθαρίστριες ή παρένθετες μητέρες. Παράλληλα, όπως και στην ελληνική περίπτωση, 

η πληθυσμιακή μείωση –είτε λόγω έλλειψης πόρων για απόκτηση παιδιών είτε λόγω μετανάστευσης 

των νέων– αντιμετωπίστηκε πολιτικά μέσα από την προώθηση πολιτικών «γονιμότητας», που 

εκτείνονται από οικονομικά επιδόματα έως και ρητορικές επιθέσεις κατά των αμβλώσεων. 

Αλλά πέρα από αυτό, ένα βασικό στοιχείο που οδήγησε τα κράτη αυτά να μετατραπούν σε 

προπύργια δεξιού, θρησκευτικού συντηρητισμού ήταν η βαθιά δυσπιστία που αναπτύχθηκε απέναντι 
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σε οτιδήποτε θύμιζε κομμουνισμό. Όπως τονίζει η Saini, η διαδικασία συγκρότησης νέων εθνικών 

ταυτοτήτων προϋπέθετε την αποστασιοποίηση από τη Σοβιετική Ένωση και τις ιδεολογίες της, 

συμπεριλαμβανομένης και της ιδέας της γυναικείας χειραφέτησης. Σε αυτό το περιβάλλον, η ανάδυση 

ισχυρών λαϊκιστών πολιτικών, οι οποίοι αντλούσαν τη ρητορική τους από τη θρησκεία και τον 

νατιβισμό, καθίστατο ιδιαίτερα πρόσφορη. 

Αξίζει να σταθούμε σε αυτό το σημείο, καθώς μας βοηθά να κατανοήσουμε τη σημερινή 

συγκυρία και τη ραγδαία άνοδο των αντιφεμινιστικών κινημάτων στη Δύση. Η Saini επισημαίνει ότι σε 

στιγμές κρίσης, επανάστασης, κοινωνικής αναταραχής ή πολέμου, η πατριαρχική εξουσία ενισχύεται 

και πολλαπλασιάζει τις δυνάμεις της. 

Τα τελευταία χρόνια παρατηρούμε τα εξτρεμιστικά εθνικιστικά κόμματα να συσπειρώνονται 

γύρω από τις έννοιες της παράδοσης και της οικογένειας, προβάλλοντάς τες ως ασπίδα προστασίας 

απέναντι στους «βίαιους μετανάστες» και ως σανίδα σωτηρίας για τις «ευάλωτες λευκές γυναίκες». 

Έρευνες σε γυναίκες που συμμετείχαν στην επίθεση στο Καπιτώλιο έδειξαν ότι κινητοποιήθηκαν από 

την αίσθηση πως όφειλαν να «προστατεύσουν τα παιδιά τους και την κουλτούρα τους». Τελικά, όμως, 

μήπως οι γυναίκες αυτές λειτουργούν με τρόπο ανάλογο με τα κορίτσια που απήχθησαν από τη Μπόκο 

Χαράμ και παρέμειναν με τους απαγωγείς τους, επειδή αυτή ήταν η καλύτερη λύση που διέκριναν μέσα 

σε ένα ασφυκτικό πλαίσιο – αυτή τη φορά διαμορφωμένο από τη νεοφιλελεύθερη καπιταλιστική 

εκμετάλλευση; 

Όταν, λοιπόν, όπως γράφει η Saini, οι γυναίκες είναι ταυτόχρονα θεματοφύλακες και δέσμιες 

του πολιτισμού, όσες αντιστέκονται στην Πατριαρχία μπορεί να κατηγορηθούν ότι προδίδουν όχι 

μόνο την κοινωνία τους, αλλά και τον ίδιο τους τον εαυτό. Επιπλέον, επισημαίνει ότι: «Ο ασφυκτικός 

κλοιός της πατριαρχικής εξουσίας οφείλεται στην τόσο βαθιά εισχώρησή του στους πολιτισμούς μας. Πάνω απ’ 

όλα, οι άνθρωποι είναι κοινωνικά όντα. Αισθανόμαστε την ανάγκη του ανήκειν, να αποτελούμε μέρος μιας ιστορίας, 

να νιώθουμε ότι η ύπαρξή μας έχει κάποιο νόημα που ξεπερνάει την ατομικότητά μας. Χωρίς κάτι να μας ενώνει 

με το παρελθόν, δεν έχουμε κανένα σημείο αναφοράς για να χτίσουμε την ταυτότητά μας. Αλλά πού να στραφούμε 

όταν θέλουμε μεν να προστατεύσουμε τους πολιτισμούς μας, οι οποίοι αποτελούν δε τις ρίζες της καταπίεσής μας;» 

(σελ.292) 

Το βιβλίο ανοίγει, έτσι, τη συζήτηση για δυνατότητες χειραφέτησης μέσα από τοπικές και 

εστιασμένες μορφές αντίστασης απέναντι στο σύστημα που παράγει την καταπίεση, αντί για την 

καταφυγή σε συντηρητικά πλαίσια που είτε μετατοπίζουν την καταπίεση σε πιο ευάλωτους πληθυσμούς 

είτε τη μεταμφιέζουν ως «παράδοση».  

Μέσα από το βιβλίο της Saini καθίσταται σαφές ότι η πατριαρχία δεν είναι ούτε αναπόφευκτη 

ούτε φυσική· πρόκειται για ένα ιστορικά συγκροτημένο σύστημα εξουσίας, το οποίο συνεχίζει να 

αναπαράγεται μέσω της πολιτικής, της παράδοσης και των κυρίαρχων αφηγήσεων για το παρελθόν. 
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Το έργο της Saini προσφέρει τα εννοιολογικά εργαλεία για την αποδόμηση αυτών των αφηγήσεων και 

για την κατανόηση των τρόπων με τους οποίους η πατριαρχική καταπίεση αναπαράγεται μέσα από την 

αποικιοκρατική κυριαρχία, τη δυτική επιστημολογική παράδοση και τη συντηρητική στροφή που 

συνοδεύει τις κρίσεις του καπιταλισμού. Τελικά, Η Πατριαρχία της Saini μας επιτρέπει να δούμε ότι τα 

πράγματα υπήρξαν και μπορούν να γίνουν ξανά διαφορετικά, ανοίγοντας τον ορίζοντα για τη 

φαντασίωση ενός άλλου μέλλοντος, θεμελιωμένου σε φεμινιστικές αντιστάσεις που αντλούν από το 

τοπικό βίωμα και τις πολλαπλές πολιτισμικές κοσμοαντιλήψεις. 

 

 


